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RESUMO

O presente trabalho visa estabelecer uma anakseaado alcance da liberdade de culto em conftito @ contravengdo penal de perturbacédo de
sossego, abordando toda a evolugéo histérica etésta sociedade relacionada a tais temas, dermodsto alcance constitucional da liberdade de
culto e o fator ambiental da emissdo sonora benpamenquadramento penal de tais violagbes. O wbjeid tema é averiguar os entendimentos
acerca destes, com o intuito de minimizar os dosflprovenientes do exercicio de tais direitosades de forma além do permitido ou de seu
restringimento. Para a efetivacéo do referido thahdoi realizada pesquisa doutrinaria nos maiemios autores, legislagdo nacional e também de
artigos cientificos referentes a tematica.
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EXISTING DISPUTES BETWEEN THE CULT OF FREEDOM AND Q UIET DISORDER.

ABSTRACT

This study aims to provide an analysis of the saafpeeedom of religion in conflict with the misdeamor of disturbing peace by addressing all
existing historical evolution in society relatedgoch issues demonstrating the constitutional soégeeedom of worship and the environmental
factor of the noise emission and the criminal frauorx of such violations. The purpose of the them&iascertain the understandings of these, in
order to minimize conflicts arising from the exeeiof such rights exercised than as permitted or gestraining. For the realization of that work,

doctrinal survey was conducted in various authuatipnal legislation and also of scientific papedated to the theme
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1. INTRODUCAO

A constituicdo federal da republica traz como semahodireito fundamental a liberdade de religidaukog no
artigo 5°, inciso VI, consagrando, portanto o gai®sio um Estado laico. Sendo assim 0 mesmo devegné&seupar em
manter e proporcionar a seus governados um corgimique haja compreensao religiosa entre seusih&dst em que,
cada qual devera respeitar a religido e culto dgipro.

Ha atualmente no Brasil uma grande diversidadeslilgides, tendo cada uma suas respectivas pedaldes, e
suas mais diversas formas de cultuarem e invocseesideuses, ou aquilo que acreditam.

Ocorre que a vida em sociedade nédo é tdo comumr®hia sempre, havendo momentos de desentendisnento
e conflitos, é o que acontece com a liberdade te.cu

Tais conflitos poderdo ser desencadeados de indmesaeiras, seja com a violacdo do direito de aulbw,
com o excesso e abuso deste direito, desenvohapdaurbacédo de sossego ou tranquilidade.

Assim como a constituicdo federal tutela em seig@B®, inciso VI, a liberdade de culto, tambénmaa €éom o
direito ao sossego e sadia qualidade de vida mgpaP5, da ja referida carta magna, que quandadadoda lugar a
perturbacdo de sossego, sendo esta uma contraveagabtipificada no artigo 42 da Lei de contradas;Penais.

Esta denominada perturbacdo de sossego pode sipadss de varios modos e meios a depender do moraent
tamanho da incidéncia da mesma na vida dos cidag@oendo ocorrer conflitos com maiores impactasas® e
fisicos entre os seus conflitantes, por isso a itApoia de entender e interpretar tais embatesas suentuais
tipificacdes penais.

2. REFERENCIAL TEORICO OU FUNDAMENTACAO TEORICA

2.1-CONSTITUICOES NO MUNDO QUE REGULAMENTAM O FENOM ENO RELIGIOSO.
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Atualmente as recentes constituicdes elaboradaslonafora, nos mais diversos paises, tem se atesta@o
debrucando a fim de redigir dispositivos regularmedb e exemplificando principalmente as relacdé® dfstado e
igreja. Essa é a denominada “relevancia constiatido fendmeno religioso” como menciona Morai9{@,$.240). O
mesmo afirma que tais manifestacdes ndo poderinigremadas em nenhum pais.

Afirma ainda haver inimeros relatos de que, haarteinpo, documentos de declaracdes de direitofmatese
a firmacé&o da liberdade religiosa. Dentre das imémexistentes d4-se maior énfase a Declaragaarei®o® do Bom
Povo da Virginia e a nunca esquecida DeclaragaacEsa de Direitos, do ano de 1789. Menciona-seé&amn# nao
mais importante e vigorante Declaragdo da ONU (Qrggdo das Nacdes Unidas) de 1981 que, tratasadascmais
variadas formas de Intolerancia e Discriminagdotgquham como fundamento a religido ou convicc¢ao.

Vale ressaltar que alguns Estados adotam detereniedidido com sendo oficial, 0 que ndo é caso GsiB 0
gual se denomina ser um Estado laico, ou sejaralgyéo oficial.

Sendo que se pode definir como laico o estado,lgigotro, conforme leciona Celso Lafer (apud RACHEL
Andrea Russar, 14 jul. 2012): “laico significa @t que é independente de qualquer confissdo astigijuanto o
relativo ao mundo da vida civil”.

Ainda conforme Lafer:

Uma primeira dimensdo da laicidade é de ordem dflcs-metodolégica, com suas implicagbes para a
convivéncia coletiva. Nesta dimensao, o espiriml|ague caracteriza a modernidade, € um modo deapeue
confia o destino da esfera secular dos homensia @ttica e ao debate, e ndo aos impulsos das$éassercdes
de verdades reveladas. Isto ndo significa descenmasicd valor e a relevancia de uma fé auténtica, avébui a
livre consciéncia do individuo a adesdo, ou ndana religido. O modo de pensar laico estd na @igrihcipio

da tolerancia, base da liberdade de crenca eefadtle de opinido e de pensamento.

Todavia, embora o Brasil, por sua vez, se autoder@amm Estado laico, conclui-se que este ndo§ aisto
que, promulgou a atual constitui¢cdo sob a protelgddeus, o que é possivel observar em seu predmbulo

Nos, representantes do povo brasileiro, reunidosAssembléia Nacional Constituinte para instituir Estado
Democrético, destinado a assegurar o exerciciaideisos sociais e individuais, a liberdade, a sagca, o bem-
estar, o desenvolvimento, a igualdade e a justigaocvalores supremos de uma sociedade fraternalipta e
sem preconceitos, fundada na harmonia social e rmongtida, na ordem interna e internacional, corolacéo
pacifica das controvérsias, promulgamos, sob @&ghiotde Deus, a seguinte CONSTITUICAO DA REPUBLICA
FEDERATIVA DO BRASIL.

Lembrando que predmbulo se caracteriza pelo erdmgjae antecede o préprio texto constitucional, s&talo
obrigatoriamente presente em todas as constityiodgse ndo € o caso do Brasil, pois, o preamlmufezspresente em
todas as constituicdes, embora nem todas menceamassome de Deus.

Com base no pensamento de Teraoka (apud RACHELreAriRussar, 14 jul. 2012), “Isso ndo significa que
Constituicdo resolveu consagrar a necessidade elfiéoiria a determinada doutrina religiosa. Naoifsignsequer a
apologia a uma ideia monoteista, em contraposigaeligides politeistas”.

Ainda Conforme leciona Oliveira (Apud Andrea RudRachel, 14 jul. 2012):

O Supremo Tribunal Federal, guardido da Conséituida Republica Federativa do Brasil, adota a tese
irrelevancia juridica, segundo a qual o preAmbuo se situa no dominio do Direito, mas da politicada
histéria, possuindo apenas um carater politicolddgoo destituido de valor normativo e forca cogemhotivo
pelo qual ndo pode ser invocado como parametrogenatrole da constitucionalidade.

2.2-LIBERDADE RELIGIOSA E AS DEMAIS ABRANGIDA POR E STA.

A chamada liberdade religiosa esta inserida no oatiag liberdades espirituais, Silva (2013,p250)maf que:
“Sua exteriorizagdo é forma de manifestacio dogreesto”.

Assim elas se subdividem em trés expressfes additles, segundo 0 mesmo, sendo elas: a liberdatteriz,
a liberdade de culto e por fim a liberdade de amgapdio religiosa.

Porem ha doutrinadores que pensam ter mais libesdadlusas na liberdade religiosa, € o0 como p€asares
(2013,p.488).

Partindo do entendimento de Silva notamos trésigislbés da liberdade religiosa, a primeira é artiade de
crenca que ndo era prevista em sua pura esséncianstituicdo de 1967, j4 que, previa tdo somerieeadade de
consciéncia e, no mesmo caminho, resguardava aptesra realiza¢do dos cultos religiosos, previstartigo 153, §
5° da emenda constitucional de 1969.
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Art. 153. A Constituicdo assegura aos brasileirasog estrangeiros residentes no Pais a inviolab#iddos
direitos concernentes a vida, a liberdade, a sagara a propriedade, nos termos seguintes:
§ 5° E plena a liberdade de consciéncia e ficagassg@o aos crentes o exercicio dos cultos religiogoe ndo

contrariem a ordem publica e os bons costumes

Contudo a louvada constituicdo federal de 1988uoi#tos moldes da constituicdo de 1946, reafirmaugoa
liberdade de consciéncia e crenca é amplamentaawel, dispondo isto em seu artigo 5°, inciso VI:

Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem didtnge qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiaos
estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidanaliceito a vida, a liberdade, a igualdade, a sega e a
propriedade, nos termos seguintes:

VI - é inviolavel a liberdade de consciéncia e dmca, sendo assegurado o livre exercicio dosscrgtigiosos e
garantida, na forma da lei, a protecéo aos lo@zutto e a suas liturgias.

N&o tdo somente isto, bem como, aduz isto novanmenireciso VIII, do ja citado artigo:

VIII - ninguém sera privado de direitos por motik® crenca religiosa ou de convicgao filoséfica olitipa, salvo
se as invocar para eximir-se de obrigacao legad@stimposta e recusar-se a cumprir prestacaoaiive, fixada
em lei.

Ao analisarmos isto, entende-se que o legisladdelia ao evidenciar a liberdade de crenca daalesciéncia,
pois, sdo inconfundiveis, acerca disto frisa Pod&sviiranda (apud SILVA,p.114,2013) “o descrentaliém tem
liberdade de consciéncia e pode pedir que se tubéticamente tal direito”, conclui-se, portantoegeste direito ndo
abrange somente aqueles que tém uma crenca oualggo® religido, mas, bem como, aqueles que ma@ tuerem
gue lhe seja respeitada a sua liberdade.

No entanto tais liberdades ndo podem ter como éterchinado a intencdo de atrapalhar ou tumultuaelag
gue querem exercer o livre e pleno exercicio déqggea religiao ou crenca, ja que a liberdade decittaddo alcanca
até onde nédo prejudique ou atrapalhe a do outro.

Como ja dito, no campo das liberdades constitutsoha também a liberdade de culto. Constata-seaque
religido ndo é somente um sentimento sagrado @emdo que ndo é realizado simplesmente na contefaptid ente
sagrado. Longe de ser simples adoracdo a Deus.

Diferentemente disto €, um conjunto de doutrinan aaracteristicas sendo exteriorizadas na pragcatas,
cultos, cerimdnias, manifestagées, reunides, saaticbes e habitos, sendo, portanto delimitadaeeeftuada pela
respectiva religido escolhida.

Acerca disto sintetiza Pontes de Miranda (apud 3ljp\251,2013): “compreendem-se na liberdade de ault
de orar e a de praticar atos préprios das mani@ssaexteriores em casa ou em publico, bem coneoracgbimento
de contribuicdo para isso”.

Silva (2013) nos lembra de que na antiga consdituigo império ndo era reconhecido a liberdade dte cu
igualmente a todas as religides, abrangendo tdersena catolica que, até entédo era tido como &abfio império. As
demais eram permitidas apenas os cultos doméstipasticulares em casa para determinado fim, néenida forma
alguma de templo exterior.

A constituicdo de 1988 diferentemente das demaiesgiardou de condicionar o livre exercicio ddtoste a
respectiva constatacdo da ordem publica e dos goests bons costumes. Os conceitos em que ensegamaegra
certa contengéo e limitacdo dos cultos j& ndoenxishais, j4 que é inimaginavel a existéncia derdétada religido
gue tenha em seu culto contradicdes com os bomsnees e com a ordem publica. Tais conceitos eraioya& sem
carater definido, em que, se analisarmos friameatis servia para intervencdes de forma arbitréliague realmente
tutelar tais interesses gerais.

Embora a constituicdo assegure a liberdade de iexemos cultos religiosos, sem qualquer condicdma
requisito e, ainda protege os locais de cultosas Bturgias, porém, a lei em momento algum dediméocais de cultos
e as respectivas liturgias. Conclui-se que estticpi da liberdade dos cultos, de forma alguma ssieita a
condicionamento. No entanto observa-se que a digi@idos locais que ndo sao locais de culto proprigendito, mas,
ali se realizam cultos, contudo desta forma estéecendo a liberdade de reunido, € o que ensih&/£512003). Cabe
a lei definir esses locais atipicos a pratica dtogcpara que se possam elencar normas de profegées, ndo somente
dos locais atipicos, mas nos locais tipicos do reemodo, em que, na maioria das vezes sdo temgldieacoes com
caracteristicas e fins exclusivos a pratica desult
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Ainda se ressalta que, os poderes publicos ndawpedearacar o livre exercicio dos cultos e, ndcesbendeve
se abster de tais atos como deve protegé-la parterpeiros ndo proceda de tal maneira é o quédaliz@rtigo:

Art. 19, inciso I: E vedado & Uni&o, aos Estadoditrito Federal e aos Municipios:
| - estabelecer cultos religiosos ou igrejas, sobima-los, embaracgar-lhes o funcionamento ou maota eles
ou seus representantes relag6es de dependéndiarmaaressalvada, na forma da lei, a colabordedoteresse

publico;

Héa ainda uma terceira liberdade na esfera religiasdescrita como liberdade de organizacéo relgipse,
assim define Silva (2013, p.252): “essa liberdaiterespeito a possibilidade de estabelecimentoganizacdo das
igrejas e suas relacbes com o Estado”. Que defimaarelacdo existente entre Estado e Igreja, bemo csuas
respectivas peculiaridades.

2.3-LIBERDADE RELIGIOSA COMO DIREITO FUNDAMENTAL

Como ja dito Tavares (2013, p.488) acredita hawarsas liberdades:

enquanto direito fundamental, ha de incluir a lilaele: i) de opgdo em valores transcendentais (o) igde
crenga nesse sistema de valores; iii) de segumdsdaseados na fé e ndo na racionalidade eisfyiths liturgia
(cerimonial), o que pressupdes a dimenséo colegviberdade; v) do culto propriamente dito, o queui um
aspecto individual; vi) dos locais de pratica diocwii) de ndo ser o individuo inquirido pelo Bdb sobre suas
convicgdes; viii) de ndo ser o individuo prejudicade qualquer forma, nas suas relagbes com o d;stad
virtude de sua crenca declarada.

Seguindo a linha de raciocinio do referido douttotaacerca das liberdades, mais especificamenteta) s
teorias dos direitos fundamentais, as classificamacdireitos negativos, havendo assim ter maisgater contencao
por parte do Estado. A seguir os classificamos cdir@tos de primeira dimenséo, sendo especificadanhados a
liberdade maior de consciéncia.

Prosseguindo a discussdo em torno das teorias deisosl fundamentais, notamos que tal dimensédo é
corriqueiramente oposta ao Estado, havendo assiiscasséo se os particulares tém o dever de rasgedbedecer
tais dispositivos. Essa controvérsia era anterinteneonhecida nacionalmente como a eficacia haatalos direitos
fundamentais, a consequente vinculacdo dos pantésilem respeito aos direitos fundamentais, em &ohnigp da
eficacia vertical, que opdem o individuo e a soatbtlao Estado.

No entanto n&o é s6 isto, ndo ha somente a dimewsfaiiva, mas, também existe a positiva da liltkrdie
religido, em que, o Estado ter4 o dever de resess@acos com o fim de serem desenvolvidas as sdefigeligiosas
sem excegdes. Devera ainda, agir com esforco e reelintuito de haver tal condicdo estrutural ne@eassao
desenvolvimento das variadas convic¢cfes pessdasaadas a religido e a fé.

Assim nos ensina Tavares (2013,p.489), afirmanderheedacdes impostas ao Estado, quando o asamto f
liberdade religiosa, sendo assim vedados conformendimento deste:

i) guerras santas; ii) discriminacéo estatal (fsu) arbitraria e danosa entre as diversasgyie) obrigar que
o individuo apresente e divulgue suas convic¢dasasas; iv) estabelecer critérios axiolégicosapselecionar as
melhores religides; v) estabelecer pena restritevdireitos junto a templo religioso.

Nota-se que conforme nos ensina Tavares (2013)disito sdo resguardados a todas as religidep ga o
Brasil € um Estado laico, embora a constituica@gm®rio brasileiro, no artigo 5° ter afirmado sstaea oficial, porém
a constituicdo da primeira republica, influencidoldemente pelo positivismo de Comte, desencadeshobcdo desta
simbologia religiosa do preambulo da constituigém mais tendo a catdlica como religido oficiadjue permanece até
a constituicao atual.

2.4-DEFINICAO DE POLUICAO SONORA

Primeiramente ha de se definir que, o som propriéendito, se da, em decorréncia da variagdo dactsp
pressdo existente na atmosfera. Ja o ruido, deaorosicomo sendo um conjunto de sons indesejave@ por si
s6 provocam uma sensagdo desagradavel. Ambos $@idake por grandezas fisicas mensuraveis, assaiad
grandezas fisiologicas, que correspondem & sensacktiva, conforme Le Bruit (apud MACHADO, 2013).
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Segundo Machado (2013) existem trés grandezasdisi@pazes de definir determinado nivel de sonsefay
definir patamares a fim de definir se tal som ésnmi menos forte, sendo elas: o poder acustico iMeasidade
acustica e a pressao acustica.

A frequéncia é quem nos permite definir a alturassdm, do grave ao agudo, sendo esta unidade defreiq
medida pelo hertz (HZ).

A Organizacdo Mundial da Saude (apud MACHADO, 20d@)licou um estudo, em que, descreve os efeitos
produzidos pelo ruido, os quais sdo: “perda decaodiinterferéncia com a comunicagéo; dor; intérfeia no sono;
efeitos clinicos sobre a saude; efeitos sobre eug®e de tarefas; incobmodo; efeitos ndo especificos

2.5.- NORMAS DE EMISSAO DO SOM.

No Brasil os valores de emissao de ruidos sdoaaalgts na entrada das instalacdes receptoras de som

No dia 8 de marco de 1990 o Conselho Nacional ddoMenbiente baixou a resolucdo 1/1990, que
posteriormente foi publicada no Diario Oficial daniilb em 2 abril de 1990 que, previa entre outraaism
especificamente no item | que a emissdo de ruidesmais variados ambientes obedeceriam os intsrdsssalde, 0
sossego publico, aos padrdes e critérios e diestestabelecidos na mesma. Dispondo ainda no ltgqoelos ruidos
emitidos em nivel superiores considerados aceggala norma 10.152 da NBR, sdo plenamente préigii saude e
ao sossego publico.

A NBR 10.152 estabelece niveis de ruidos paraoctnfcustico, em que, dispde para igrejas e tesmgamo
40 decibéis emitidos definidos como confortavé@gdecibéis o limite aceitavel.

A mesma norma estabelece inclusive quais devenossaquipamentos utilizados para a efetiva medicao,
sendo eles: o medidor de nivel de pressédo sonom sstema de medicdo, devendo estes atendepésfeacdes da
norma IEC 60651 para o tipo 0, tipo 1, ou tipo &omenda-se ainda que 0 equipamento possua reqasDA
medicao de nivel de presséo sonora equivalent®ke(), conforme IEC 60804; calibrador acusticoyetedo atender
as especificacdes da norma IEC 60942, sendo classe superior; calibracdo e ajuste dos instrunsgmnio qual o
medidor de nivel de pressdo sonora e o calibraciostico devem ter certificado de calibracdo deeR&dsileira de
Calibracdo (RBC) ou do Instituto Nacional de Meaigi, Normalizacdo e Qualidade Industrial (INMETRO)
renovado, no minimo, a cada dois anos.

Por fim, se exige uma verificagdo e eventual ajdst medidor de nivel de pressdo sonora, ou densstie
medicdo, que devera ser feita pelo competente dpedo equipamento, com o calibrador acustico, iatathente
antes e apods cada medigdo, ou conjunto de mediglddisas ao mesmo evento.

2.6-CONCEITO E ELEMENTARES DA PERTURBACAO DE SOSSEGO.

Sabe-se que é fundamental e necessario a comavi@éaciana em grupos, buscando ajuda matua, poréng, co
se vé, tal convivéncia trouxe muitas vantagens paeciedade, em contrapartida ha muitos problemasnvivio, um
deles é a denominada perturbacdo do sossego, qumugtas vezes € causada pelo vizinho. Esta podeedo
caracterizar de varios meios e formas, dentre eisulos com motores potentes e seus instrumentaxos; animais
que produzem barulhos elevados seja de dia ouedima noite o que gera um incOmodo ainda maistig gue, este
€ o horario que a maioria da populagédo esta em resgectivas residéncias com o intuito de relaxdescansar;
industrias altamente ruidosas; inclusive 0s cafmsos e positivados que ocorrem na maioria does;as gritaria e
algazarra, que na maioria das vezes se da no erdartubes e danceterias. A um nimero enorme alEgSiés e casos
gue pode se encontrar a este respeito a dependadadeegido e populac¢éo

Conforme relata o tenente coronel da Policia Militamandante do 3° BPM Mario Renato Erzinger:

Foram geradas no Centro de Operacdes da PoliciaiGIOPOM), do 3° BPM, 805 ocorréncias de Pertéiba
do Trabalho e Sossego Alheio do dia 1° de janei8® ale dezembro de 2010. Muitos Policiais Militasé®

deslocados para atender ocorréncias desta natdeszificil resolucéo, ante os conflitos geradesodrentes de
pseudos direitos que algumas pessoas insistenrefsteecursos materiais e humanos séo empregadoegse
fim, deixando muitas vezes de se proceder o Polmiio Ostensivo Preventivo, tdo reclamado pelasinmades

em geral.

Continua mencionando ainda que:

A questéo do excesso de ruidos, de modo geral, pooporcdes indevidas quando um individuo a pretdgtse
divertir ou trabalhar, acaba invadindo com seusdasii 0 modo de vida de outrem, que se vé compelido
interromper uma leitura, um descanso, um lazer esnm um trabalho. Muitas pessoas acabam ampliando o
direito, a liberdade de viver de forma pacifica&gpeitosa para com a sociedade, para o "eu pass@iu nome

do meu divertimento ou trabalho". Esquecem-se deapiras pessoas também tem o direito de se dieerti
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trabalhar, estudar e principalmente, descansaedgugue grande parte das pessoas que perturbamizehes
desconhece as leis acerca do assunto, e cometansoggtavengéo potencializados com um ingrediestalu
nestes casos, as bebidas alcodlicas.

Prossegue que ha na nossa sociedade certo coqceis® que uma crenca geral que acreditam sertjgermor
alguma lei até as 22 horas a producao de ruidesnmRPdsto ndo existe, e tal crendice é baseadsa®ente em ditos e
pensamentos populares ou ainda em interpretac@esegdas de alguma lei.

Relata-nos que a sociedade n&o observa que 22éaradimite para aqueles ruidos que aparecemana dia
tdo somente, e ndo para os demais barulhos. Goatudrdade é que a realidade em nossa legislagde é excesso
de barulho ou ruido é vedado a qualquer horanmlaague durante o dia. Desta forma pode se cawrter exagero
por parte do perturbador, podendo refletir tantdnmtensidade tanto a duragdo do ruido. A efetivdupgacao pode
trazer alguns maleficios sendo eles: estado deoamiierado que se caracteriza por crises nervassgontrole,
insbnia, stress, podendo até causar doencas mgtad) algo cada vez mais comuns e cotidiano nadaxe
atualmente.

Acerca desses maleficios melhor nos exp&aNICK, Valdir (1.991, p. 207) apudRAUJO, Fabiola dos
Santos:

O ruido provoca uma diminuicdo da potencialidadeirdbviduo, dispersando a sua atencdo, impedindo a
concentracdo, e chegando a ser incomodo a prégidesaos nervos, abalando-os, causando irritatidice
provocando, em grau mais intenso, perturbagcesaisent

Por fim conclui:

Os Paoliciais Militares séo orientados a usar o “B®enso”, e a ordem inicial € para que seja cesstidaonduta
por parte do infrator. E confeccionado o Termo @istanciado e encaminhado as partes para o JuEspézial

Criminal, ante a constatacdo da veracidade da deniemem casos mais graves, a conducéo para gadilede

Policia. Por fim, nosso objetivo enquanto instéioicndao € o de cercear a liberdade de trabalh@zms Has
pessoas, mas esclarecer e garantir que estasdésidejam efetuadas dentro das normas de coneiyuifica,

para que todos possam usufruir de melhor qualidadeda e evitar conflitos que possam terminaeaiécrimes

extremos, como, infelizmente, tem ocorrido em ngsséedade.

A palavra “sossego” significa “ato ou efeito dess&mgar; auséncia de agitacdo; tranquilidade; cajoiatude,
paz” (Ferreira, 611). Observa-se que € um estadfatde que configura a tranquilidade e paz em uterdenado
tempo e local. Isso ndo quer dizer, que ndo deverhzarulho, ao contrario, veda o ruido além dagpermitido e
reiterado, que prejudica a saude e a consequetaaluvicidadao.

A propdsito, interessante a licao de Sérgio deeivMédici (1988 p. 214):

Todo homem tem direito a tranquilidade, no ambiesteial em que vive, livre de incbmodos descabides,
achincalhe e de tantas perturbagbes semelhantesmBverdade que no mundo conturbado de hoje taitalir
estd cada vez mais afastado do ponto consideradd il mecanizagdo do homem, as grandes conceasracd
populacionais e outros fatores provocados pelorpssg descontrolado, fazem com que o desrespditinade
cortesia, a ma educacgéao se tornem uma constansenévia por isso a pratica de atos definidos nocaigda Lei
das Contravencbes Penais deixa de configurar ufrec@o punivel. Pelo contrario: o dispositivo legaa
garantir a tranquilidade pessoal, cada vez mdisildie ser obtida .

O objetivo juridico de concretizar a perturbacdsdssego como contravencao penal é a busca pepaubpliaa,
penalizando os infratores com uma pena de prisépless, de 15 (quinze) dias a 3 (trés) meses, otanbéndo que
pode figurar no polo ativo qualquer pessoa, jalo passivo serd composto pela coletividade e, ingidd somente
uma pessoa ndo havera a existéncia da contravepm@ndo, no entanto submir-se a uma possivekadraconforme
menciona JESUS (2004).

JESUS, ainda menciona que ndo se deve esqueaararig distincdo entre as contravengdes de pagiobde
sossego alheio e perturbagdo da tranquilidade timaltipificada no artigo 65 da Lei de contraverggenais,
caracteriza-se pela perturbacdo de pessoa detelamiama contrario da primeira que a perturbacémdsego atinge um
ndmero indeterminado de pessoas.

Para se entender melhor tal contravencao JESUB!)2i@fine cada uma das condutas exemplificaddsina
sendo elas: “gritaria ou algazarra, em que gritaoiasiste em barulho produzido pela voz humanag&zatra pelo
alvoroco”, porem no tocante ao falar alto, ha deci®RT 491:352) no sentido de ndo haver configusatiantravencao.
Continua:

exercicio de profissdo incomoda ou ruidosa. O fpaya configurar a contravencéo, deve ser realizado
desacordo com as prescrigdes legais disciplinadizrasividades e profissdes, que constitui o elémneormativo
do tipo, trata-se de norma penal em branco, exigma¢omplemento, nesse sentido: RT, 458:376, 465:80
521:480. se de acordo com as prescricdes legait @ fatipico. Nesse sentido: RT, 458:376. E nadesgrovar
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a vigéncia da prescricdo legal, seja lei, postiagilamento etc. Ndo demonstrando a existénciaexistindo

postura ou ato administrativo disciplinador, absese. O fato sé interessa ao direito penal quabdsiwe. A

contravencgao descrita no inc. Il do art. 42 da laBBorve as condutas dos incs.l e IlI". “ Praticzdléo religioso
com gritaria, algazarra, abuso de instrumentosrssr®volume excessivo de alto-falantes. Inexisééte postura
ou ato administrativo disciplinador da matéria:ahtigao.

Prossegue, “abuso de instrumentos sonoros ou dis siclsticos (inc. Ill). Pune-se o excesso ndegitimo de
aparelhagem de som ou dos meios que tém destieap@aifica de chamar a ateng¢éo alheia. Alto-faldatelevado
porte: RF, 281:409". E por fim “barulho provocadm pnimal de que o sujeito tem a guarda. Ha duasa®tipicas: 1°
ativa (provocagéo): fazer com que o animal prodwazalho; 2° omissiva: ndo procurar impedi-lo”.

No tocante ao momento consumativo, este ocorre @aato de perturbar o trabalho ou o sossego alheios,
ressaltando-se que nao a punicdo na forma tentada.

Como dito é impossivel a caracterizacao da comig@@na forma tentada, em que, o elemento subjétiipo
se perfaz com o dolo, pela vontade livre e congeida perturbar o sossego ou o trabalho alheioso deciona JESUS
(2004) “na hip6tese do inc. Il deve abranger o ecithento de que a conduta esta sendo realizadasaeatrdo com
as prescricdes legais. No caso do inc. Il devaragiar a consciéncia de que o comportamento é abusiv

No tocante a liberdade proviséria JESUS (2004 B) afirma que: “trata-se de contravencdo em qugeits se
livra solto, independentemente de fianga, salwasko (CPP, art. 321, I1)".

Acerca do crime ambientdke poluigdo sonora, conforme leciona Irving M&hikasho Nagima (02013)

Dispde o artigo 54 da LCA, que aquele que causligéo de qualquer natureza em niveis tais qudteaswou
possam resultar em danos a salde humana, ou queqpemn a mortalidade de animais ou a destruicdo
significativa da flora, a pena € de reclusdo deauquatro anos, e multa. A poluicdo, no caso destele, é a
sonora, caracterizada pela degradacdo da quakdhabiental resultante de atividades que direta dinetamente
prejudiqguem a salde, a seguranca e o hem-estapdiapao e/ou lancem matérias ou energia em delkacom

os padrdes ambientais estabelecidos.

Este ainda nos afirma:

Verificado o barulho excessivo produzido pelo ofena parte lesada pode ajuizar agao civel pasacesruido
(cessado o barulho, a acdo é meramente inden&atBifo dois exemplos de ac¢des individuais, cudagau nao
com indenizacdo por danos morais e/ou materiaispgdem ser ajuizadas na esfera civel: a tutddddria (nos
termos do artigo 461 e paragrafos do Cadigo deeBsacCivil) e a agdo de dano infecto (baseadatigo 4r.277
do Cddigo Civil). Ha outras acdes, como a acdotiwalgacdo civil pablica — artigo 1°, inciso |, dai
7.347/1985, vide, por exemplo, Ap. Civ. 626.953-8PR, Rel. Rosene Ardo de Cristo Pereira, julg32d0 e
Ap. Civ. 724.917-6. TIPR, Rel. Leonel Cunha, ju§.02.2011, interpostos pelo Ministério Publico) awex
delicto, mas nos restringiremos as duas hipotegesi@mente citadas.

Preliminarmente deve se falar acerca da acédo de idéecto. Decorrente do direito de vizinhanca,ctioa
infectum damni constitue-se na demanda para imtgreo a decorrente interferéncia prejudicial.
Nesse sentido, se observa as palavras de Sihgalde Venosa (2009, p.288):

A acdo de dano infecto encontra sua estrutura tanmas artigos 554 e 555 do Cédigo anterior. O @ri@77 é
genérico e diz respeito a qualquer nocividade opasia ao vizinho. O artigo 1.280 é exclusivo dagéad
edilicia. Essas situagfes tém por pressupostauddatie de um dano. Dano iminente. Ndo o dano gérido,
mas a possibilidade e potencialidade de vir a ecorr

Em outros termos, tal agdo de dano infecto tentuitinde cessar o dano iminente, entre prédioshgs.

Outrossim, a agdo inibitéria se caracteriza por whegacao de fazer ou ndo fazer, com o objetivo de
resguardar, ao ofendido, resultado equivalenteerwd multa diaria ao réu, com o intuito de intepemo ilicito
causado e consequentemente proteger o direitoethalidb. Acerca do tema ensina MARIONI, Luiz Guithe (apud
NAGIMA, Irving Marc Shikasho)gue essa tutela é “essencialmente preventiva,§e&mpre voltada para o futuro,
destinando-se a impedir a pratica de um ilicita, reypeticdo ou continuacédo” (Marinoni, p. 442).

Ainda acerca do tema ensina Nelson Nery JR e Ras@ e Andrade NerfAGIMA, Irving Marc Shikasha)

Tutela inibitéria. Destinada a impedir, de formaediata e definitiva, a violagdo de um direito, Aaibitoria,
positiva (obrigacao de fazer) ou negativa (obrigad@ néo fazer), ou, ainda, para tutela das olirfggade entrega
de coisa certa (...) € preventiva e tem eficaciadamental (Nery, p. 671, item 3).
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Sem muitas delongas acerca da esfera civil, senabsggie ambas as acbes, podem ser cumuladas carm dan
morais e/ ou materiais, ou ainda, ser interpostad@nente a acao de reparacao/indenizacéo.

Exemplificam tais possibilidades as seguintes pudgéncias:

TJ-PR - Apelacéo Civel AC 6340514 PR 0634051-4RR}-

Data de publicagéo: 01/06/2010

Ementa: APELACAO CIVEL N° 634.051-4, DO FORO REGISINDE CAMPINAGRANDE DO SUL DA
COMARCA DA REGIAO METROPOLITANA DE CURITIBA - VARA UNICA RELATOR: DES. RUY
CUNHA SOBRINHO APELANTE: GILBERTO GEDEAO SOARES AREDO: MUNICIPIO DE QUATRO
BARRAS ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL. INDENIZAGAO. AGRAVOS RETIDOS.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. RECURSOS NAGR®VIDOS. ESTABELECIMENTO
COMERCIAL SITUADO EM AREA RESIDENCIAL. FUNCIONAMEND APOS O HORARIO
PERMITIDO.PERTURBAGAO DO SOSSEGO PUBLICO. DANOS MAIS. NAO  COMPROVAGAO.
Recurso n&o provido;

TJ-DF - Apelacéo Civel APC 20130110021950 DF 000087.2013.8.07.0001 (TJ-DF)

Data de publicagdo: 23/01/2015 )
Ementa: CIVIL. ACAO ORDINARIA. DIREITO DE VIZINHANGA. LATIDOS DE
CAES. PERTURBACAO DO SOSSEGO. RAZOABILIDADE. DANOGRAL. INDEFERIMENTO

2.7-A GRANDE POBLEMATICA EXISTENTE ENTRE A LIBERDAD E DE CULTO E A PERTURBACAO
DE SOSSEGO.

Como dito anteriormente a NBR 10.152 estabeledmitel Maximo toleravel do som acustico, porém estam
diante de um grande problema, ja que, tal norma@mhum momento especifica se as medicbes desiesdrsirao
feito do local onde se realiza tais cultos, dacuainda se mede do limite do terreno com os viwnksta indefinicéo
nos traz grandes problemas a serem enfrentad@sgepseja possiveis acdes tanto para a protecatocuaepressao
por parte de alguns. Exemplo disto € a jurispruidétha Tribunal de Justica de Sao Paulo:

TJ-SP - Apelacéo APL 9050475892009826 SP 9050475389.8.26.0000 (TJ-SP)

Data de publicagéo: 26/05/2011

Ementa: DIREITO CIVIL - DIREITO DE VIZINHANGA - ACA DE OBRIGAGCAO DE NAO FAZER -
IGREJA - PERTURBAGAO AO SOSSEGO - LIMITE DE RUIDOS -INSTALAGAO DE
ISOLAMENTO ACUSTICO - NORMA QUE ATENDE DE FORMA M/S EFETIVA AO INTERESSE
COMUM -

Embora haja no municipio de cascavel lei que ver®e o controle e combate a poluicdo sonora no
municipio, é a lei n° 4.708/2007, que revogou ante?2.530/95 e n° 3.955/2004. Dita lei nos menciguea tal medicéo
deve ser feita do limite real de propriedade d@stgpincomodo, vide artigo 8°, em contrapartidatiga 22°, caput da
referida menciona que tal norma ndo se aplica plteneligiosos, conforme inciso VI, e que a medidéve ser feita
fora do limite real de propriedade, no entanto ediabelece se deve ser feito do logradouro emefrengreja, do
terreno do suposto incomodo ou qualquer que skjeah deixando assim indefinido o local desta @dli

Esta referida indefinicdo poderia levar a errone Mizinho em caso hipotético pode achar que a raedigve-se
fazer do logradouro publico, pois ali se pertudbarias pessoas gque passam se entendesse assija augiemplo
religioso ou qualquer forma destinada a tais fistsuré incorrendo na contravencdo penal de pegédde sossego,
artigo 42:

Art. 42 - Perturbar alguém, o trabalho ou o sosséiyeios:

| — com gritaria ou algazarra;

Il — exercendo profisséo incdbmoda ou ruidosa, esacErdo com as prescri¢des legais;
IIl — abusando de instrumentos sonoros ou sindistiaos

Porém se a igreja entendesse que a medicdo deeerfieita do vizinho incomodado e a depender do rawi
gue o vizinho use para reclamar ou tentar dimiawmissao dos sons da referida igreja, este pogdaviolando aos
direitos previstos na constituicdo que preveenberdiade de culto e as demais liberdades religipsasavelmente,
portanto incorrendo em crime tipificado no artige82do Codigo Penal: “Escarnecer de alguém publiogamepor
motivo de crenca ou fungdo religiosa; impedir outyrear ceriménia ou pratica de culto religiosolipandiar
publicamente ato ou objeto de culto religioso”.

5. CONSIDERACOES FINAIS
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Assim sendo hé varias hipéteses que podem evisgprablematicas, primeiramente devidas auséndiciesute
de dispositivos legais para regulamentar tais émegsonoras, e eventuais normas mal redigidas, maécipio
deveria analisar cada ponto e regido da cidadm ddi estabelecer inclusive quanto as caracteddiedais pontos os
limites toleraveis, analisando cada caso concretimtnito de autorizar licengca compativel com alague se encontra
tais templos.

Ainda deveria estabelecer claramente de onde se taedruidos se, do vizinho ou do logradouro cailquer
outro lugar, sendo mais prudente realizar tais @@edi a partir do vizinho incomodado, embora qua parcaracterizar
a perturbacdo de sossego deve-se necessariameatentes de um vizinho incomodado, pois o artigodd2 ei de
Contravencfes Penais estabelece a perturbacdesegemu ao trabalho a alheios no plural, conatueée ndo basta
um estar incomodado para se caracterizar tal \dolaigavendo tdo somente um vizinho sentindo-seldesa caberia
tal tipificac@o, no entanto, ndo obstando destwimutro dispositivo.

E por fim o que deveria prevalecer sempre € o g@aémtre os vizinhos, sempre visando 0 acordo semssitar
das vias judiciais, havendo também acima de tutbdegéncia e o respeito dos mesmos, para que gjgsge demais
religides desenvolvam seus cultos e os particuldessnvolvam suas atividades sem serem atrapalbadokdos os
seus direitos, partindo sempre da premissa do homéaiio como fundamento tanto pra um quanto praboutr
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