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ANALISE DO DIREITO SUCESSORIO NA UNIAO ESTAVEL

PERONI, Simone Stella.?
JOHANN, Marcia Fernanda C.2

RESUMO

Fora escolhido o referido tema, pelo fato de haver divergéncias sobre este, principalmente acerca do artigo 1790 do
Codigo Civil de 2002, em relacdo ao artigo 226 paragrafo 3° da Constituicdo Federal de 1988. Ha autores que entendem
ser inconstitucional, e outros, entendem ser constitucional o tratamento adotado aos companheiros. Sem dividas, é um
assunto muito relevante a sociedade em geral, principalmente para as pessoas que estdo nesse regime da unido estavel,
pois serdo discutidos os direitos do companheiro sobrevivente, em relagdo ao de cujos. E, como ja fora citado
anteriormente, por tratar-se de um tema de muita divergéncia juridica e fazer parte da vida de muitas pessoas, sem
divida, é muito importante estudar e chegar a uma concluséo.

PALAVRAS-CHAVE: Unido estavel, regime de bens, sucessao.

ANALYSIS OF THE LAW OF SUCCESSION IN THE STABLE UNION

ABSTRACT:

Analysis of the law of succession in the stable union was chosen in behalf of its divergence, specially about the article
1790 of the 2002 Civil Code, as defined in the article 226, paragraph 3 of the Federal constitution of 1988. There are
authors who believe that this kind of domestic relationship is unconstitutional, moreover there are some who believe
that it is constitutional. It is definitely a very relevant subject to the society in general, particularly to the individuals
who share this kind of domestic relationship because their rights will be discussed in case of one partner's death. As
previously mentioned, duo to the subject being divergent by the law and being part of many people lives, it’s very
important to study about it and get to a conclusion.

KEYWORDS: stable union, inheritance system, Succession

1. INTRODUCAO
Sabe-se que a Unido Estavel foi reconhecida como entidade familiar a partir da Constituicéo
Federal de 1988 em seu artigo 226 paragrafo 3° no entanto, s6 com o advento da legislacéo
8.971/94 e 9.278/96 que foi expressamente assegurado o direito sucessorio ao parceiro supérstite.
Com o advento da Lei n°® 10.406/2002 em seu artigo 1790 foi regulamentado a situacdo dos
companheiros na sucessdo, mas para alguns doutrinadores ha contrariedades nesse tratamento, isso

para alguns, torna-se inconstitucional e um verdadeiro retrocesso.
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Deste modo, a grande controvérsia sobre o tema é o tratamento que vem sendo dado a tal
entidade familiar em relagdo ao casamento, sob o ponto de vista constitucional ou inconstitucional.

Se for ou ndo constitucional o tratamento do direito sucessorio para 0s companheiros cabera a
doutrina e a jurisprudéncia corrigir tais vicios ocorridos na elaboracdo do artigo 1790 do Codigo
Civil.

Ocorre que pelo artigo 226, paragrafo 3° da Constituicdo Federal se depreende “Para efeito da
protecdo do Estado, é reconhecida a unido estavel entre 0 homem e a mulher como entidade
familiar, devendo a lei facilitar sua conversdao em casamento ”. Ou seja, ndo igualou para todos 0s
efeitos, os institutos do casamento e da unido estavel, ele apenas fala em facilitar a conversao deste
(BRASIL, 1988).

Sendo assim, utilizar-se das mesmas regras seria desrespeitar a propria lei e também a vontade
das partes, tendo em vista que nao oficializaram sua relacdo, ndo cabendo assim, ao Juiz aplicar ao
caso lei prevista para situacdo fatica e juridicamente diferenciada, quando existem regras proprias a

situacao.
2. REFERENCIAL TEORICO

2.1 CONCEITO UNIAO ESTAVEL

O Cddigo Civil ndo traz o conceito de unido estavel, pois ndo é facil codificar um tema que
esta sujeito a tantas transformacdes sociais, quanto culturais. A Lei Maria da Penha (Lei 11.340/06)
é quem definiu o conceito de familia, a qual deixa de ser um nucleo econémico e de reproducdo
para ser um espaco de afeto e amor (DIAS, 2015).

Ja para Oliveira (2002, p. 175) “nasce a unido estavel da convivéncia, simples fato juridico
que evolui para a constituicdo de ato juridico, em face dos direitos que brotam dessa relacdao”, ou
seja, ndo precisa de manifestacdo de vontade para que produzam seus efeitos juridicos, bastando
apenas a efetiva convivéncia com as caracteristicas de uma familia.

Como ja fora visto, a lei ndo definiu o conceito dessa entidade familiar, mas elencou algumas
caracteristicas que estio prevista na Lei 9.278/96 em seu artigol1°, que dita: “E reconhecida como
entidade familiar a convivéncia duradoura, publica e continua, de um homem e uma mulher,
estabelecida com o objetivo de constitui¢ao de familia” (BRASIL, 1996).

E, posteriormente, prevista no artigo 1723 do Cédigo Civil de 2002 que prevé: “E

reconhecida como entidade familiar a unido estavel entre o0 homem e a mulher, configurada na
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convivéncia publica, continua e duradoura e estabelecida com o objetivo de constituicdo de familia”
(BRASIL, 2002).

Sendo assim, de forma sucinta, este ndcleo familiar tem como objetivo, a constituicdo de
familia através da unido publica, continua e duradoura. Fazendo-se necessario ressaltar que tal
instituto familiar passou a ser reconhecido como entidade familiar com a Constituicdo Federal em

1988, em seu artigo 226, paragrafo 3°.

3. CONTRATOS: UNIAO ESTAVEL E CASAMENTO

Como j& visto, a unido estavel esta elencada no artigo 1723 do Cdédigo Civil de 2002, e, é
aquela em que: “E reconhecida como entidade familiar a unido estavel entre 0 homem e a mulher,
configurada na convivéncia publica, continua e duradoura e estabelecida com o objetivo de
constitui¢do de familia”. (BRASIL, 2002).

Desta forma, nota-se que esta ndo necessita de um contrato solene para se instituir,
necessitando apenas de vontade de constituir familia, estabilidade, continuidade, publicidade,
auséncia de impedimento, bem como é possivel a unido hétero afetivos e homoafetivas, conforme a
Adi 4277 do Supremo Tribunal Federal.

Diferentemente do casamento, em que pelo proprio Cédigo Civil de 2002, em seu artigo 1514
preve: “O casamento se realiza no momento em que o homem e a mulher manifestam, perante o
juiz, a sua vontade de estabelecer vinculo conjugal, e o juiz os declara casados” (BRASIL, 2002).

Portanto, trata-se de um contrato solene, bem como as normas em que o regulamentam sdo de
ordem publica, é estabelecida comunhdo plena de vida, representa unido permanente, exige
diversidade de sexos, ndo comporta termo ou condicdo e permite a liberdade de escolha
(GONGALVES, 2009).

Porém, faz-se necessario mencionar a Resolucdo 175 de 14 de maio de 2013 do Conselho
Nacional de Justica, decorrente da Acgéo Direta de Inconstitucionalidade 4277/DF e da Arguicdo de
Descumprimento de Preceito Fundamental 132/RJ, que dispde sobre celebragdo ou conversdo de
unido estavel em casamento, entre pessoas do mesmo sexo, reconhecendo direitos dos casais
homoafetivos, sendo eles iguais aos dos casais héteroafetivos. Portanto, terdo os mesmos direitos a

sucessdo, participando e concorrendo com outros parentes sucessiveis.
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4. DIREITO SUCESSORIO NA UNIAO ESTAVEL
Ao tratar de sucessdo, Venosa (2013, p. 1) entende que “Suceder € substituir, tomar o lugar de
outrem no campo dos fenémenos juridicos. Na sucessdo, existe uma substituicdo do titular de um

direito. Esse € o conceito amplo de sucessao no direito”.

Ja a doutrinadora Maria Berenice Dias, explana:

Quando ocorre a morte, ndo sé o patriménio mas também os direitos e obrigacdes do
falecido se transmitem para outrem. E 0 que se denomina transmissdo causa mortis. E neste
sentido estrito que se usa o vocabulo sucessdo: a transferéncia, | ou parcial, de heranca, por
morte de alguém, a um ou mais herdeiros. E deste fendmeno que se encarrega o direito das
sucessdes. Sao pressupostos da sucessdo mortis causa o falecimento de alguém, titular de
um patriménio, e a sobrevida de outras pessoas, chamadas para recolher esse patriménio,
que recebe o0 nome de heranga. (CATEB apud DIAS, 2013, p. 32)

Portanto, suceder nada mais €, quando ocorre a morte de uma pessoa, repassando de imediato
a transmissao de direitos, obrigacdes e patrimdnio quando houver, para os herdeiros ou para o
Estado em caso de heranca vacante.

No Brasil, 0 modelo da sociedade do século passado, s6 reconhecia como familia, aquela
formada por meio do casamento indissoltvel. O codigo Civil de 1916 vedava quaisquer direitos aos
integrantes de relacBes extramatrimoniais, mesmo que esses integrantes fossem solteiros ou
separados, ainda que tivessem filhos, o concubinato ndo era reconhecido como familia. Dessa
forma, o parceiro sobrevivente ndo fazia jus aos direitos sucessorios (DIAS, 2013).

Primeiramente o concubinato foi reconhecido como uma relagdo de emprego, onde a
jurisprudéncia passou a conceder a mulher indenizacao por servigos domésticos, como se fosse uma
relacdo de trabalho. Depois, 0 concubinato passou a ser rotulado como uma sociedade de fato, onde
se passou a amealhar o patrimonio adquirido em esforgo comum (DIAS, 2013).

Este tratamento perdurou até a Constituicdo Federal de 1988, quando foi reconhecida a unido
estavel como entidade familiar, mas s6 com a legislagdo 8.971/94 e 9.278/96 que foi expressamente
assegurado o direito sucessorio ao parceiro supérstite (DIAS, 2013).

E finalmente, com o advento da Lei n°® 10.406/2002 em seu artigo 1790 foi regulamentado a
situacdo dos companheiros na sucessdao. Mas boa parte dos doutrinadores levantaram algumas

contrariedades, argumentando ser inconstitucional.
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4.1 DIREITO DOS COMPANHEIROS A LUZ DO ARTIGO 1790 DO CODIGO CIVIL 2002

No que tange ao direito sucessério dos companheiros no artigo 1790 do Cddigo Civil pode se
extrair como se dara a aplicacdo do direito sucessorio, bem como em quais bens ocorrera a sucessao
e, se havera concorréncia do companheiro com outros parentes, e por fim, como sera feito o célculo

da sua quota.

Art. 1.790. A companheira ou o companheiro participara da sucessao do outro, quanto aos
bens adquiridos onerosamente na vigéncia da unido estavel, nas condigdes seguintes:

I — se concorrer com filhos comuns tera direito a uma quota equivalente a qual que por lei
for atribuida ao filho;

Il — se concorrer com descendentes, s6 do autor da heranga, tocar-lhe-4 a metade do que
couber a cada um daqueles;

111 — se concorrer com outros parentes sucessiveis, terd direito a 1/3 (um ter¢o) da heranca;
IV — ndo havendo parentes sucessiveis, terd direito a totalidade da heranca.

Neste sentido, o artigo acima citado é bem claro ao dizer que o companheiro supérstite
participara da sucessdo do outro, quanto aos bens adquiridos onerosamente na vigéncia da uniao
estavel.

Sob essa 6tica, segundo Rizzardo (2009, apud IMHOF, 2013, p. 36) o caput do referido artigo
pode extrair-se que o direito a sucessdo restringe-se quantos aos bens adquiridos onerosamente na
constancia da unido estavel, ficando fora, aqueles recebidos em doagdo ou heranca, bem como
aqueles trazidos por um dos conviventes. No entanto participam de forma restrita quanto a
proporcao assinalada, se existirem sucessores filhos comuns, ou sucessores filhos s6 do de cujus, ou
sucessores - outros parentes.

Quanto ao inciso Il do artigo retro, extrai-se em primeiro momento de que a partilha entre
descendentes do autor da heranca e 0 companheiro se da na proporcdo de um para dois, ou seja,
entrega-se ao descendente o dobro da parte que couber ao companheiro. Todavia, o caput do artigo
restringe a sucessao entre os companheiros aos bens adquiridos onerosamente durante a unido
estavel. Ocorre que sobre tais bens 0 companheiro supérstite ndo é apenas sucessor, mas também
meeiro. Neste sistema, se 0 autor da heranga, por exemplo, deixa um Unico bem adquirido
onerosamente durante a convivéncia, um herdeiro filho e companheira, esta receberd 50%
(cinquenta por cento) do bem pela meagdo e mais 25% (vinte e cinco por cento) pela concorréncia
com o filho, diferentemente se o autor da heranca fosse casado nas mesmas condi¢des, neste caso, 0
conjuge-viuvo teria direito apenas a 50% (cinquenta por cento) pela meacdo, restando igual
porcentagem ao herdeiro filho (IMHOF, 2013).

Por fim, quanto aos incisos Ill e IV do dispositivo, ndo sdo apenas quanto aos bens obtidos

onerosamente na vigéncia da unido estavel, mas sim, na totalidade da heranca.
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4.2 DIREITO DOS COMPANHEIROS NO CODIGO CIVIL 2002

Sob a perspectiva doutrinaria, muitos entendem que a afronta cometida pela lei, € em relacéo
ao principio da igualdade, tendo em vista que os companheiros figuram apenas como herdeiros
legitimos, enquanto os cdnjuges figuram como herdeiros necessarios. E também porque os conjuges
ocupam a terceira posi¢do na ordem de vocacgdo hereditaria, enquanto os companheiros encontram-
se em ultimo lugar, sé recebendo a integralidade da heranca se o falecido ndo tiver nenhum parente
colateral até o quarto grau. Outro aspecto que limitou o direito concorrente aos bens adquiridos

onerosamente durante a unido e, ndo lhe conferiu direito real de habitacdo (DIAS, 2013).

No entanto, bem apreende Euclides de Oliveira:

que nem tudo é desfavoravel ao companheiro, se comparando ao cOnjuge.
Incompreensivelmente, o legislador, dando asas ao tratamento desigual, acabou por colocar
muito acima os direitos do companheiro quando determinou que concorra na heranga com
descendentes e outros parentes, na sucessio do outro, ‘sobre os bens adquiridos
onerosamente na vigéncia da vigéncia da unido estavel’. A disposi¢do, constante do caput
citado art. 1.790, choca-se com o disposto no art. 1.829, | do Cddigo Civil, que resguarda
ao cdnjuge sobrevivente o direito de concorrer na heranca com descendentes em condicGes
restritas a determinados regimes de bens, com expressa exclusdo para a hipoGtese de
casamento nos regimes de comunh&o universal, da separacdo obrigat6ria, ou no regime da
comunhdo parcial, se ndo houver bens particulares. (OLIVEIRA apud VENOSA, 2013, p.
152)

Sob a perspectiva jurisprudencial, em que o companheiro concorre com 0s demais parentes, a
Corte declarou constitucional o tratamento entre os institutos familiares, pois o legislador
constituinte reconheceu a unido estavel entre 0 homem e a mulher como entidade familiar, mas nédo
equiparou ao casamento de modo a atrair a unificacdo do regime legal acerca do direito sucessorio,
haja vista a observacdo final no texto constitucional para a facilitagdo de sua conversdo em

casamento - artigo 226, paragrafo 3° da Constituicdo Federal.

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGRAVO
MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. RELATOR. DECISAO MONOCRATICA.
NEGATIVA DE SEGUIMENTO. INVENTARIO. SUCESSAO. CONCORRENCIA COM
0OS COLATERAIS. ART. 1790, Ill, DO CC. CONSTITUCIONALIDADE. NAO
EQUIPARACAO DO INSTITUTO DA UNIAO ESTAVEL COM O CASAMENTO. 2. A
Carta Maior ndo igualou os institutos do casamento e da unido estavel, conforme se denota
da prdpria redacéo do § 3° do art. 226. 3. A alegada inconstitucionalidade do inciso 111 do
art. 1790 do Estatuto Civil ja foi objeto de apreciacdo pela Col. Corte Especial, deste Eg.
Tribunal de Justiga, ficando assentando o seguinte: “CONSTITUCIONAL E CIVIL.
ARGUICAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. ARTIGO 1.790, INCISO Ill, DO
CODIGO CIVIL. DIREITO SUCESSORIO DO COMPANHEIRO DIFERENCIADO EM
RELACAO AO CONJUGE SUPERSTITE. UNIAO ESTAVEL NAO EQUIPARADA AO
CASAMENTO PELA CONSTITUICAO. ARTIGO 226, § 3°, DA CF. ARGUICAO
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REJEITADA. - Embora o legislador constituinte tenha reconhecido a unido estavel
entre o homem e a mulher como entidade familiar, ndo a equiparou ao casamento de
modo a atrair a unificacdo do regime legal acerca do direito sucessdrio, haja vista a
observacao final no texto constitucional da necessidade de lei para a facilitacdo de sua
conversao em casamento - artigo 226, § 3°, da CF. - Néo incide em inconstitucionalidade
o tratamento diferenciado conferido pelo artigo 1790, inciso 111, do Cdédigo Civil, acerca do
direito sucesso6rio do companheiro sobrevivente em relacdo ao cnjuge supérstite quanto a
concorréncia daquele com outros parentes sucessiveis do de cujus. - Arguicdo rejeitada.
Unéanime. (Acorddo n.438058, 20100020046316AlIL, Relator: OTAVIO AUGUSTO,
Conselho Especial, Data de Julgamento: 01/06/2010, Publicado no DJE: 18/08/2010. Pag.:
28) 4.Agravo Regimental conhecido e ndo provido. (grifei)

(TJ-DF - AGR1: 20140020192525 DF 0019386-59.2014.8.07.0000, Relator: ALFEU
MACHADO, Data de Julgamento: 10/09/2014, 3% Turma Civel, Data de Publicac&o:
Publicado no DJE : 15/09/2014 . p.: 142)”

E por outro lado, mesmo que o Codigo Civil ndo contenha expressamente no artigo 1.831 a
aplicacdo do direito real de habitacdo ao companheiro sobrevivente, ndo esta claro se houve a
revogacdo tacita da Lei 9.278/96. Sendo assim, houve posicionamentos pelos doutrinarios; a
primeira corrente doutrinaria entende que persiste o direito real de habitacdo ao companheiro
supérstite, em virtude da ndo revogacao da lei retro transcrita. Ja pela segunda corrente entende-se
que ha a negacdo do referido direito em virtude da alegacdo de incompatibilidade do referido
diploma legal com o siléncio proposital do Codigo Civil de 2002 (BEZERRA, 2011).

E, ainda, ha o Enunciado 117 da I Jornada de Direito Civil que aduz: “O direito real de
habitacdo deve ser estendido ao companheiro, seja por ndo ter sido revogada a previsdo da Lei
9.278, seja em razdo da interpretacdo analdgica do artigo 1.831, informado pelo artigo 6°, caput, da
Constitui¢ao Federal”.

Ademais, o entendimento de Dias (2015) sobre o direito real de habitacdo na unido estavel é
que se o Cadigo Civil silenciou-se, ndo sendo entdo inibido seu reconhecimento. Permanecendo sua
existéncia por forca do dispositivo legal, artigo 7°, paragrafo Gnico, da Lei 9.278/96. Ou seja,
“Dissolvida a unido estavel por morte de um dos conviventes, o sobrevivente tera direito, real de
habitagcdo, enquanto viver ou ndo constituir nova unido ou casamento, relativamente ao imadvel
destinado a residéncia da familia.”

Desta feita, € possivel visualizar que o dispositivo legal acima é mais benéfico ao
companheiro do que ao proprio conjuge, tendo em vista que além de ndo se referir a regime de bens,
nem sequer € necessario que o imovel seja o Unico a inventariar.

Diante do exposto, é evidente que o legislador ndo quis dar enlevo ao casamento a unido
estavel para todos os efeitos, haja vista que ao companheiro sobrevivente além da meagdo dos bens

adquiridos de forma onerosa na constancia da unido estavel, cabe a ele também a heranga. N&o ha
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disparidade, porque se for da vontade do autor da heranca deixar outros bens para 0 companheiro,

podera deixa-los em testamento, observando apenas a legitima, se assim precisar.

5. VANTAGENS DA SUCESSAO PELOS COMPANHEIROS QUE NAO SE OBSERVAM
NO CASAMENTO

Como jéa visto anteriormente, nem tudo é desfavoravel ao companheiro supérstite, pois, além
da meacdo a que tem direito em relacdo aos bens adquiridos onerosamente na vigéncia da uniao
estavel, passou a fazer jus também a uma quota parte na sucessdo, em concorréncia com 0s
herdeiros comuns.

Ja o cOnjuge supérstite, admite a cota hereditaria, somente quando concorre com
descendentes, nos bens particulares, sobre os quais ndo tem direito a meacdo, ou seja, sO €
herdeiro quando ndo for meeiro do patrimonio do de cujus.

Abaixo segue um entendimento jurisprudencial:

EMENTA: DIREITO DAS SUCESSOES. APELACAO CIVEL. INVENTARIO.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. UNIAO ESTAVEL. DIREITO
SUCESSORIO DO COMPANHEIRO. PRIVILEGIO EM DETRIMENTO DO
CONJUGE. ADEQUACAO DO ART.1.790 DO CODIGO CIVIL. 1. A AUSENCIA DE
MANIFESTACAO ACERCA DAS ULTIMAS. 2. A DIFERENCIACAO DOS
DIREITOS SUCESSORIOS PREVISTAS NO CODIGO CIVILENTRE O
CONJUGE E COMPANHEIRO COLOCA ESTE EM SITUACAO DE
VANTAGEM EM RELACAO AQUELE, A MEDIDA QUE, DE ACORDO COM
AS NOVAS REGRAS, O COMPANHEIRO SOBREVIVENTE, ALEM DA
MEACAO A QUE TEM DIREITO EM RELACAO AOS BENS ADQUIRIDOS
ONEROSAMENTE NA VIGENCIA DA UNIAO ESTAVEL, PASSOU A FAZER
JUS TAMBEM A UMA QUOTA P ARTE NA SUCESSAO, EM CONCORRENCIA
COM OS HERDEIROS COMUNS. 3. EM VIRTUDE DAS INUMERAS CRITICAS
DIRIGIDAS AOS ARTIGOS 1.790 E 1.829 DO CODIGO CIVIL, CERTAMENTE
SERA NECESSARIA A REFORMA DO TEXTO LEGAL PARA EQUILIBRAR O
DESEJO DO LEGISLADOR CONSTITUINTE AOS DISPOSITIVOS CONSTANTES
DO CODIGO. CONTUDO, NAO E O CASO DE DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE, MAS DE ADEQUACAO DA NORMA AO CASO
CONCRETO, BUSCANDO A SOLUCAO QUE MELHOR DISTRIBUA A JUSTICA.

(grifei)

(TJ-DF - Apelacdo Civel: APL 45288620068070005 DF 0004528-86.2006.807.0005,
Relator: MAURO-ZAM BELMIRO, Data de Julgamento: 12/08/2009, 32 Turma Civel,
Data de Publicacéo: Publicado no DJE: 11/09/2009. p.:209)”

Ainda, o voto do Relator Desembargador Mario-Zam Belmiro foi o seguinte:

De acordo com o novo regramento civil, o cdnjuge que tem direito a meacgdo ndo figura
como herdeiro do falecido, ou seja, cdnjuge meeiro nao herda.

Com efeito, segundo a regra do art. 1.829 do Cddigo Civil, o cénjuge apenas herda em
concorréncia com os demais herdeiros quando ndo existe propriamente meagao, ou seja,
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nos regimes de separacdo de bens, participagdo final dos aquestos e comunh&o parcial,
sendo neste Gltimo caso somente sobre os bens particulares do de cujus.

Sob outro prisma, a literalidade do art. 1.790 permite concluir que o companheiro tem
direito hereditario, em concorréncia com os descendentes, em relacdo aos bens onerosos
adquiridos na constancia da unido estavel (aqliestos), sobre os quais o0 convivente ja tem
direito a meacéo.

Por outro lado, o art. 1.829 apenas admite a cota hereditaria do cdnjuge supértiste,
quando concorre com descendentes, nos bens particulares, sobre os quais ndo tem direito
a meagéao.

Essa diferenciacdo é gritante, pois coloca o companheiro em situagdo de vantagem
em relacdo ao cdnjuge, pois, de acordo com as novas regras, 0 companheiro
sobrevivente, além da meacéo a que tem direito em relacdo aos bens adquiridos
onerosamente na vigéncia da unido estavel, passou a fazer jus também a uma quota
parte na sucessdo, em concorréncia com os herdeiros comuns. (grifei)

Ora, ndo obstante a Constituicdo ter reconhecido a unido estavel como entidade
familiar, ndo a equiparou a familia constituida pelo casamento, tanto que o § 3°do
art. 226 prevé a facilitagdo da conversdo da unido estdvel em casamento,
evidenciando a clara preferéncia do legislador pela unidade familiar fulcrada no
casamento, pois ¢ o modo que confere maior seguranca juridica. (grifei)

Ademais, ainda que se fale em equiparacdo entre os referidos institutos, tal
equiparacdo, a meu ver, refere-se aos vinculos de afeto, solidariedade, respeito e
dignidade, e ndo, aos aspectos juridicos e legais. (grifei)

Com efeito, a Constituicdo Federal, ao prever a conversdo do primeiro no segundo,
afastou a possibilidade de serem institutos de mesma natureza. E sabido que na lei ndo ha
palavra ou expressao inatil.

Para esse mister, valho-me da doutrina de Mauro Antonini, em comentario ao
art. 1.790 do Cadigo Civil:

“Regime sucessorio do companheiro ante a inconstitucionalidade do art. 1.790: sendo
inconstitucional a disciplina diferenciada que o art. 1.790 d& ao companheiro, a ele deve
ser aplicado o mesmo regime juridico do cdnjuge sobrevivente, fazendo-se a
equiparacdo que, como visto é imposta pela Constitui¢do, equiparagdo que assegura
ao companheiro as vantagens, mas também as mesmas limitacGes apliciveis ao
cdnjuge, no que couber. A se adotar tal entendimento, a sucessdo do companheiro
deve seguir, em linhas gerais, a seguinte disciplina:

a) como a concorréncia do cdnjuge com os descendentes depende do regime de bens
do casamento (art. 1.829, I), o companheiro, ao concorrer com descendentes,
também passa a ter direitos sucessérios em conformidade com o regime de bens da
unido estavel (recorde-se que a unido estavel, como prevé o art. 1.725, a ndo ser que
haja pacto escrito entre 0os companheiros, aplica-se o regime da comunh&o parcial
de bens) e sofre as mesmas limitacfes do cOnjuge (como se pode conferir no
comentario ao art. 1.829, sdo as de ndo herdar nos bens comuns, porque ja
protegido pela meagdo, herdando nos particulares, em que ndo tem a mesma
protecdo); (...) [in Cédigo Civil Comentado. 22 Ed. Manole, Coord. Min. Cezar Peluso.
p. 1941/1942]

Portanto, podemos concluir diante do exibido que o companheiro sobrevivente no que tange

ao direito sucessorio, estd acima do cbnjuge sobrevivente, pois esse herda no que constituiu
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onerosamente na vigéncia da unido estavel, ou seja, ele é herdeiro quando for meeiro,

diferentemente do cdnjuge, como j& mencionado acima.

7. CONSIDERACOES FINAIS

Dado o exposto, percebe-se que a unido estavel se da através de uma relacao publica, continua
e duradoura, ndo precisando de formalidades, necessitando apenas do intuito de constituir familia, o
inverso do casamento, em que h& a necessidade de um contrato solene para a constituicdo da
entidade familiar, bem como as normas em que o regulamentam sao de ordem publica.

Ademais, os companheiros no que tange a sucessao levam maiores vantagens em relacao aos
cbnjuges, uma vez que herdam o que constituiram onerosamente na vigéncia da unido estavel, ou
seja, sdo herdeiros quando forem meeiros, diferentemente do conjuge, que apenas herda quando ndo
for meeiro.

N&o obstante, o direito real de habitacdo na unido estavel € ainda mais vantajoso em relacéo
ao casamento, haja vista que além de ndo se referir ao regime de bens, nem sequer é necessario que
0 imovel seja o Unico a inventariar, exigindo-se apenas que nao venha a constituir nova unido ou
casamento.

Diante do exposto, é manifesto que o legislador ndo quis dar enlevo ao casamento a unido
estavel para todos os fins, haja vista, que ao companheiro sobrevivente além da meacdo dos bens
adquiridos de forma onerosa na constancia da unido estavel, cabe a ele também a heranga. N&o ha
disparidade, porque se for da vontade do autor da heranca deixar outros bens para 0 companheiro,
podera deixa-los em testamento, observando apenas a legitima, se assim precisar.

Por conseguinte, ndo ha o que se falar em inconstitucionalidade do artigo 226, paragrafo 3° da
Constituicdo Federal, uma vez que este fala em facilitar a conversdo da unido estavel em casamento.
Sendo assim, utilizar-se das mesmas regras seria desrespeitar a prépria lei e também a vontade das
partes, tendo em vista que ndo oficializaram sua relacéo, ndo cabendo assim, ao Magistrado aplicar
ao caso lei prevista para situacdo fatica e juridicamente diferenciada, quando existem regras

especificas e apropriada ao caso.
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Apelacéo Civel 2006 05 1 004528-7 APC

Orgéo 32 Turma Civel

Processo N. Apelacdo Civel 20060510045287APC
Apelante (s) JEANE CUNHA DOS ANJOS E OUTROS
Apelado (s) JUVELINO ALVES DOS ANJOS E OUTROS
Relator Desembargador MARIO-ZAM BELMIRO
Revisora  Desembargadora ALFEU MACHADO
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Acordéao N° 375.003

EMENTA

DIREITO DAS SUCESSOES. APELAC}AO CIVEL. INVENTARIO. CERCEAMENTO DE
DEFESA. INOCORRENCIA. UNIAO ESTAVEL. DIREITO SUCESSORIO DO
COMPANHEIRO. PRIVILEGIO EM DETRIMENTO DO CONJUGE. ADEQUACAO DO
ART. 1.790 DO CODIGO CIVIL.

1. A auséncia de manifestacdo acerca das Ultimas declaracBes ndo implica, necessariamente,
cerceamento de defesa, quando as partes tiveram, no curso do processo, conhecimento de todo o
contedo daquele, eis que se limitou a reproduzir as justificativas da partilha nos moldes
anteriormente indicados pelo inventariante.

2. A diferenciacdo dos direitos sucessdrios previstas no Caddigo Civil entre o cbnjuge e
companheiro coloca este em situacdo de vantagem em relacdo aquele, a medida que, de acordo
com as novas regras, 0 companheiro sobrevivente, além da meacdo a que tem direito em relacao
aos bens adquiridos onerosamente na vigéncia da unido estavel, passou a fazer jus também a uma
quota parte na sucessdo, em concorréncia com os herdeiros comuns.

3. Em virtude das inGmeras criticas dirigidas aos artigos 1.790 e 1.829 do Cddigo Civil,
certamente sera necessaria a reforma do texto legal para equilibrar o desejo do legislador
constituinte aos dispositivos constantes do Codigo. Contudo, ndo é o caso de declaracdo de
inconstitucionalidade, mas de adequacdo da norma ao caso concreto, buscando a solucdo que
melhor distribua a justica.

4. Exclusao do direito do companheiro a concorréncia na heranca com os demais herdeiros, eis
que ja tem direito a meacdo do bem comum do casal.

5. Recurso provido. Sentenca reformada, com a expedicdo de novo formal de partilha.
ACORDAO

Acordam os Senhores Desembargadores da 3% Turma Civel do Tribunal de Justica do Distrito
Federal e dos Territérios, MARIO-ZAM BELMIRO - Relator, ALFEU MACHADO - Revisor,
HUMBERTO ADJUTO ULHOA - Vogal, sob a Presidéncia do Senhor Desembargador JOAO
MARIOSI, em proferir a seguinte decisdo: CONHECER. PRELIMINAR REJEITADA. DAR
PROVIMENTO AO RECURSO. UNANIME., de acordo com a ata do julgamento e notas
taquigraficas.

Brasilia (DF), 12 de agosto de 2009
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Certificado n°: 16523764000200000A11
04/09/2009 - 14:50

Desembargador MARIO-ZAM BELMIRO
Relator

RELATORIO

Cuida-se de recurso de apelacdo (fls. 146/160) interposto de sentenca (fl. 143) prolatada pela
MMa. Juiza de Direito Substituta da 22 Vara de Familia, Orfdos e Sucessdes da Circunscri¢io
Judiciaria de Planaltina-DF, que homologou a partilha apresentada nos autos da acdo de
arrolamento, determinando a expedicdo do respectivo formal.

Inconformados, alegam os apelantes, preliminarmente, a ocorréncia de cerceamento de defesa,
por ndo lhes ter sido oportunizada manifestacdo acerca das ultimas declaracbes prestadas pelo
recorrido, impossibilitando-lhes sua insurgéncia contra o esboco de partilha apresentado.

No meérito, asseveram equivoco do referido esboco, em face da inconstitucionalidade do
art. 1.790 do Cddigo Civil, a medida que prevé enorme vantagem no direito sucessorio do
companheiro em relacdo ao cdnjuge sobrevivente, em flagrante violacdo ao principio da
isonomia.

Requerem a anulacdo de todos os atos processuais a partir da apresentacdo das Ultimas
declaracdes, com o retorno dos autos a origem, a fim de que se possibilite sua manifestacao a
respeito.  Alternativamente, pugnam pela declaracdo de inconstitucionalidade do
art. 1.790 do Cdodigo Civil, por violacdo ao art. 5° capute art. 226 da Constituicdo Federal,
reformando-se, em consequéncia, a r. sentenca a fim de excluir o companheiro, ora apelado, da
concorréncia com os descendentes da falecida.

A apelacéo foi recebida no duplo efeito, contra o que néo se insurgiu o apelado.

Contra-raz0es apresentadas as fls. 166/170 em que o autor pugna pelo desprovimento do recurso.
A douta Procuradoria de Justica ofertou parecer opinando pela rejeicao da preliminar e, no mérito,
pelo provimento do apelo (fls. 179/182).

E o relatorio.

VOTOS

O Senhor Desembargador MARIO-ZAM BELMIRO - Relator

Conheco do recurso, presentes 0s pressupostos que autorizam a sua admissibilidade.

Inicio pela analise da preliminar suscitada.
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Aduzem os apelantes cerceamento de defesa haja vista ndo lhes ter sido oportunizada
manifestacdo acerca das Ultimas declara¢des do recorrido.

Nesse sentido, informam que ndo puderam se insurgir contra o esboco de partilha apresentado
pelo apelado, contrario aos seus interesses.

Sem razéo os apelantes.

N&o verifico nenhum prejuizo aos recorrentes por ndo terem se manifestado acerca das ultimas
declaracdes, eis que tiveram, no curso do processo, conhecimento de todo o seu contetdo, a
medida que o apelado se limitou a reproduzir os motivos que justificam a partilha nos moldes por
ele anteriormente indicados.

Ademais, conforme por eles proprio informado nas razbes de apelo: “Vale destacar que, os
apelantes, em manifestacéo as fls. 109 a 111 dos autos, ja tinham se insurgido contra o esboco de
partilha apresentado pelo recorrido, requerendo a declaracdo, incidentalmente, de
inconstitucionalidade do artigo 1.790 do Cddigo Civil de 2002, afastando, assim, sua aplicacdo
ao caso em tela, devendo, como conseqliéncia, afastar a concorréncia do recorrido com 0s
apelantes na heranca da falecida, ndo o considerando herdeiro, com a apresentacdo de novo
esbogo de partilha”. (fl. 158)

Assim, ndo ha que se falar em cerceamento de defesa, razdo por que rejeito a preliminar.

No mérito, a controvérsia consiste em verificar se 0 companheiro, ora apelado, tem direito, além
da meacdo, a concorrer a legitima de sua companheira com os 3 (trés) filhos em comum do casal,
a luz do disposto no inc. | do art.1.790 do Cadigo Civil. E, via reflexa, se esse pretenso direito do
companheiro constitui ofensa ao principio da isonomia, a medida que estabelece situacdo mais
vantajosa que a experimentada pelo conjuge, a evidenciar a inconstitucionalidade do mencionado
dispositivo legal.

Para melhor compreensao, confira-se o teor do art. 1790:

“Art. 1790. A companheira ou o companheiro participara da sucessdo do outro, quanto aos bens
adquiridos onerosamente na vigéncia da unido estavel, nas condigdes seguintes:

| — se concorrer com filhos comuns, tera direito a uma quota equivalente a que por lei for
atribuida ao filho;

Il — se concorrer com descendentes s6 do autor da heranca, tocar-lhe-4 a metade do que couber a
cada um daqueles;

I11 — se concorrer com outros parentes sucessiveis, terd direito a um terco da heranca;

IV — ndo havendo parentes sucessiveis, terd direito a totalidade da heranga.”
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Por sua vez, assim estabelece o art. 1.829:

“Art. 1.829. A sucessdo legitima defere-se na ordem seguinte:

| — aos descendentes em concorréncia com o conjuge sobrevivente, salvo se casado este com o
falecido no regime da comunhdo universal, ou no da separacdo obrigatoria de bens (art. 1.640,
paragrafo Unico); ou se, no regime da comunhdo parcial, o autor da heranga ndo houver deixado
bens particulares;

Il — aos ascendentes, em concorréncia com o conjuge;

I11 — ao cbnjuge sobrevivente;

IV — aos colaterais”.

De acordo com o novo regramento civil, o conjuge que tem direito a meagdo ndo figura como
herdeiro do falecido, ou seja, cbnjuge meeiro nao herda.

Com efeito, segundo a regra do art. 1.829 do Cddigo Civil, o cbdnjuge apenas herda em
concorréncia com os demais herdeiros quando ndo existe propriamente meacgdo, ou seja, nos
regimes de separacdo de bens, participagdo final dos aquestos e comunhdo parcial, sendo neste
ltimo caso somente sobre os bens particulares do de cujus.

Sob outro prisma, a literalidade do art. 1.790 permite concluir que o companheiro tem direito
hereditario, em concorréncia com os descendentes, em relacdo aos bens onerosos adquiridos na
constancia da unido estavel (aquestos), sobre 0s quais o convivente ja tem direito a meagéao.

Por outro lado, o art. 1.829 apenas admite a cota hereditaria do conjuge supértiste, quando
concorre com descendentes, nos bens particulares, sobre 0s quais ndo tem direito a meacao.

Essa diferenciagdo € gritante, pois coloca o companheiro em situacdo de vantagem em relacdo ao
cbnjuge, pois, de acordo com as novas regras, 0 companheiro sobrevivente, além da meacédo a que
tem direito em relacdo aos bens adquiridos onerosamente na vigéncia da unido estavel, passou a
fazer jus também a uma quota parte na sucessdo, em concorréncia com os herdeiros comuns.

Ora, nédo obstante a Constituicdo ter reconhecido a unido estavel como entidade familiar, ndo a
equiparou a familia constituida pelo casamento, tanto que o § 3° do art. 226 prevé a facilitacdo da
conversdo da unido estdvel em casamento, evidenciando a clara preferéncia do legislador pela
unidade familiar fulcrada no casamento, pois é o0 modo que confere maior seguranca juridica.
Ademais, ainda que se fale em equiparacdo entre os referidos institutos, tal equiparacdo, a meu
ver, refere-se aos vinculos de afeto, solidariedade, respeito e dignidade, e ndo, aos aspectos

juridicos e legais.
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Com efeito, a Constituicdo Federal, ao prever a conversdo do primeiro no segundo, afastou a
possibilidade de serem institutos de mesma natureza. E sabido que na lei ndo ha palavra ou
expressdo inutil.

Em verdade, se o legislador quis facilitar a conversdo em casamento, ndo o fez apenas para
atender aos interesses de pessoas que ndo dispdem de recursos financeiros para a realizacdo do
matrimdnio, mas para dar incentivo aqueles que desejassem realizd-la, protegendo a familia
matrimonial.

Assim, em virtude das inimeras criticas dirigidas aos artigos 1.790 e 1.829 do Cédigo Civil,
certamente serd necessaria a reforma do texto legal para equilibrar o desejo do legislador
constituinte aos dispositivos constantes do Codigo. As atuais disposi¢des se apresentam de modo
confuso, pois ora se privilegia o companheiro em detrimento do c6njuge, ora se confere mais
direitos aqueles unidos pelo matriménio que aos conviventes.

Realmente, os artigos mencionados geram grandes dissensos interpretativos, motivo pelo qual tém
sido alvo de movimentados debates na cena juridica, contudo, tenho que ndo é o caso de
declaracdo de inconstitucionalidade, mas de adequacdo da norma ao caso concreto, buscando a
solucdo que melhor distribua a justica, mesmo porque ha noticias de que ja se encontram em
tramitacdo 2 (dois) Projetos de Lei com vistas a alteracdo dos controversos textos legislativos.
Para esse mister, valho-me da doutrina de Mauro Antonini, em comentario ao
art. 1.790 do Cddigo Civil:

“Regime sucessorio do companheiro ante a inconstitucionalidade do art. 1.790: sendo
inconstitucional a disciplina diferenciada que o art. 1.790 d& ao companheiro, a ele deve ser
aplicado o mesmo regime juridico do cénjuge sobrevivente, fazendo-se a equiparacdo que,
como visto é imposta pela Constituicdo, equiparacdo que assegura ao companheiro as
vantagens, mas também as mesmas limitacGes aplicaveis ao cénjuge, no que couber. A se
adotar tal entendimento, a sucessdo do companheiro deve seguir, em linhas gerais, a
seguinte disciplina:

a) como a concorréncia do cénjuge com os descendentes depende do regime de bens do
casamento (art. 1.829, 1), o companheiro, ao concorrer com descendentes, também passa a
ter direitos sucessorios em conformidade com o regime de bens da uniéo estavel (recorde-se
gue a unido estavel, como prevé o art. 1.725, a ndo ser que haja pacto escrito entre o0s
companheiros, aplica-se o regime da comunhdo parcial de bens) e sofre as mesmas

limitacGes do conjuge (como se pode conferir no comentério ao art. 1.829, sdo as de néo
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herdar nos bens comuns, porque ja protegido pela meacdo, herdando nos particulares, em
gue ndo tem a mesma protecao);

(...) [in Codigo Civil Comentado. 22 Ed. Manole, Coord. Min. Cezar Peluso. p. 1941/1942]
Traduzindo essa equilibrada orientacdo para a hipotese concreta dos autos, importa concluir que o
apelado, companheiro da de cujus e pai dos apelantes, todos menores, nao tera direito a herdar no
Unico bem comum do casal, pois, quanto a esse, ja é meeiro.

Vale ressaltar que o bem deixado foi um veiculo Gol, financiado em 36 (trinta e seis) parcelas de
R$ 486,10 (quatrocentos e oitenta e seis reais e dez centavos), sendo que até a data do dbito
haviam sido pagas 15 (quinze) parcelas, as restantes foram assumidas exclusivamente pelo
apelado, de modo que ndo integrardo a partilha, devendo ser considerado o valor de R$ 7.291,50
(sete mil e duzentos e noventa e um reais e cinglienta centavos) para fins de divisao.

Assim, merece reforma a sentenca, de modo que, realizada a meacdo em favor do apelado, a cada
um dos apelantes caberd o equivalente a 16,67% sobre o valor do bem deixado pela falecida, o
que implica a seguinte composic¢ao:

50% ao companheiro: R$ 3.645,75

16,67% a cada um dos herdeiros: R$ 1.215,25

Nesse sentido foi a manifestacdo da douta Procuradoria de Justica:

“Paira na doutrina grande divergéncia quanto a questdo abordada nos autos, sendo certo que a
grande maioria dos doutrinadores patrios estdo de acordo que o legislador ndo andou bem ao
editar a norma contida no artigo 1.790, do Cadigo Civil.

A aplicagdo desse dispositivo legal resulta em uma distin¢do entre a sucessdo de cOnjuges e
companheiros, de modo a criar situagdo mais benéfica para aqueles que vivem em unido estavel
em detrimento daqueles que constituiram o casamento.

Tal regramento esta em completa dissonancia com a Carta Politica de 1988 que equiparou a uniao
estavel, o casamento e a familia monoparental.

Destarte, tem-se que, enquanto ndo haja pronunciamento definitivo do Supremo Tribunal Federal
acerca da matéria, a busca dela eficacia das normas constitucionais é dever de todos os operadores
do direito, maxime dos membros do Poder Judiciario que possuem legitimidade para o controle
difuso de constitucionalidade.

Em face do que se apresenta, verifica-se que a r. sentenca deve ser reformada, de modo que a cada
um dos apelantes seja deferido o equivalente a 1/3 (um terco) sobre o valor dos bens deixados em

razdo do falecimento da Sra. Neuraci Virginio da Cunha Rabelo”. (fls. 181/182)
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Nesse sentido caminha a jurisprudéncia desta Corte de Justica, conforme se verifica, mutatis
mutandis:
“CODIGO CIVIL. INVENTARIO. UNIAO ESTAVEL. COMPANHEIRA SOBREVIVENTE.
MEACAO E SUCESSAO.
No caso de unido estavel, o Cédigo Civil de 2002 disciplinou a sucessdao do companheiro de
maneira diversa da do conjuge.
Diante do art. 1790 do CC é correto afirmar que a intencdo do legislador é no sentido de que o
companheiro sobrevivente mantera a sua meacdo e, adicionalmente, participe da sucessdo do
outro companheiro falecido.
Referido dispositivo legal ao dispor sobre a forma de concorréncia entre a companheira e
herdeiros, restou omisso quanto aos casos de filiacdo hibrida, ou seja, quando ha herdeiros em
comum dos companheiros e herdeiros somente do autor da heranca, o que ndo implica na sua
inconstitucionalidade, cabendo ao aplicador do direito solucionar a controvérsia por outros meios.
A melhor solucdo é dividir de forma igualitaria os quinhGes hereditarios entre o companheiro
sobrevivente e todos os filhos.
Recurso de apelacdo e agravo retido providos em parte. (20050610031880APC, Relator ANA
MARIA DUARTE AMARANTE BRITO, 6% Turma Civel, julgado em 29/04/2009, DJ
12/05/2009 p. 140)
“AGRAVO DE INSTRUMENTO. INVENTARIO. COMPANHEIRO SOBREVIVENTE.
HERANCA. PARTICIPACAO. CONCORRENCIA COM DESCENDENTES.
ARTIGO 1.790 DO CODIGO CIVIL. PRIVILEGIO EM RELACAO A CONJUGE
SOBREVIVENTE. ALEGAQAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. OFENSA AO PRINCIPIO
DA ISONOMIA. INEXISTENCIA.
A Constituicdo Federal ndo equiparou o instituto da unido estavel ao do casamento, tendo téo
somente reconhecido aquele como entidade familiar (art. 226, 8 3°, CF). Dessa forma, é possivel
verificar que a legislacao civil buscou resguardar, de forma especial, o direito do c6njuge, o qual
possui prerrogativas que ndo sdo asseguradas ao companheiro. Sendo assim, o tratamento
diferenciado dado pelo Caodigo Civil a esses institutos, especialmente no tocante ao direito sobre a
participacdo na heranca do companheiro ou cénjuge falecido, ndo ofende o principio da isonomia,
mesmo que, em determinados casos, como 0 dos presentes autos, possa parecer que O

companheiro tenha sido privilegiado. O artigo 1.790 do Cadigo Civil, portanto, é constitucional,
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pois ndo fere o principio da isonomia. (20090020018622AGlI, Relator NATANAEL CAETANO,
12 Turma Civel, julgado em 29/04/2009, DJ 11/05/2009 p. 81)”

Também nessa linha é a jurisprudéncia do egrégio Superior Tribunal de Justica. Confira-se:
“EMBARGOS DE DIVERGENCIA. UNIAO ESTAVEL. EFEITOS SUCESSORIOS.

1. Para partilha dos bens adquiridos na constancia da unido estavel (unido entre o homem e a
mulher como entidade familiar), por ser presumido, h& dispensa da prova do esforco comum, diz
0 acorddo embargado.

2. Os acérdaos apontados como paradigmas, por outro lado, versam essencialmente hipoteses de
casamento (modo tradicional, solene, formal e juridico de constituir familia), conduzindo ao ndo
conhecimento dos embargos, dado que as situa¢des versadas sao diversas.

3. A unido estavel ndo produz, como pacifico entendimento, efeitos sucessérios e nem
equipara a companheira a esposa. Com o matriménio conhece-se quais os legitimados a
sucessdo dos conjuges. Na unido estavel ha regras proprias para a sucessao hereditaria.

4. Sob diversos e relevantes angulos, ha grandes e destacadas diferencas conceituais e
juridicas, de ordem teorica e de ordem pratica, entre o casamento e a unido estavel.

5. Embargos de divergéncia ndo conhecidos. [2% Secdo, EREsp 736627/PR, Rel. Ministro
FERNANDO GONCALVES, J. 25/6/2008, DJe 1/7/2008]”

Com essas consideraces, rejeito a preliminar de cerceamento de defesa e Dou provimento ao
recurso, para reformar a r. sentenca e determinar a elaboracdo de novo esboc¢o de partilha, desta
feita excluindo a cota hereditaria do apelado, a quem caberd a meacdo do bem, nos seguintes
termos:

50% ao companheiro: R$ 3.645,75

16,67% a cada um dos herdeiros: R$ 1.215,25

Condeno o apelado ao pagamento das custas processuais e dos honorarios advocaticios, no valor
de R$500,00 (quinhentos reais), ficando, contudo, a cobranca sobrestada pelo prazo de cinco
anos, ou até a comprovacao de que o apelado, beneficiario da assisténcia judiciaria, perdeu a
condicdo de miserabilidade, nos moldes do artigo 12 da Lei n° 1.050/60.

E 0 meu voto.

O Senhor Desembargador ALFEU MACHADO - Revisor

Conheco do Recurso de Apelacdo interposto, eis que presentes 0S Seus pressupostos de

admissibilidade.
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Consoante relato, cuida-se de A¢do de Inventério pelo rito de Arrolamento dos bens deixados pela
finada NEURACI VIRGINIO DA CUNHA RABELO interposta por JEANE CUNHA DOS
ANJOS, NATAN CUNHA DOS ANJOS E DAIANE CUNHA DOS ANJOS contra sentenga
homologatoria de partilha nos autos em testilha buscando a CURADORIA ESPECIAL que os
representa neste ato, reforma de sentenca homologatéria de partilha que em tese os teria
prejudicado,tocante ao seu pai, companheiro mais da metade dos bens, excluindo parte da meagéo
da falecida mée destes.

Passo a andlise do contelido e da irresignacdo dos Apelantes.

DA PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE DEFESA

A preliminar argiida de cerceamento de defesa, ndo pode prosperar. A UMA, a auséncia de
manifestacdo das partes acerca das ultimas declaracdes ndo implica de forma alguma cerceamento
de defesa. A DUAS, se o siléncio ocorreu efetivamente a figura da preclusdo temporal e
consumativa se operou de pleno direito. A TRES, tiveram conhecimento durante a tramitacéo
processual do plano de partilha e mais uma vez silenciaram.

Assim, diante das argumentacfes supra, rejeito a preliminar pelos fundamentos aduzidos.
MERITO

Os argumentos trazidos em sede de Apelacdo procedem em virtude de um aparente conflito de
normas substanciais.

O Legislador Patrio bem intencionado é verdade, ao tentar dar ao convivente os mesmos direitos
do casado, acabou criando duas normas antagbénicas com aplicacdo distintas em casos concretos.
Sendo vejamos diante da situacdo real sub judice neste momento. A situacdo juridica entre o
cbnjuge sobrevivente e o companheiro para efeitos sucessorios sdo distintos. O artigo
1790 do CCB/02 dispde sobre os direitos do meeiro (casado) em relacdo aos bens deixados pelo
falecimento do outro cénjuge de forma clara e objetiva. Ja o artigo 1.829 do mesmo diploma legal
vali tratar da situacdo do convivente sobrevivente e sua situacdo peculiar. Este em momento algum
é MEEIRO e sim COMPANHEIRO (A). Dependera de reconhecimento judicial da Unido Estavel
mantida e da comprovacao da efetivacdo para a formacgdo do patriménio com o (a) companheiro
(a) falecido (a).

Em que pese posi¢des extremadas na Doutrina, ndo € o caso de inconstitucionalidade e sim de
uma efetiva interpretacdo restritiva entre os direitos que o CCB/02 concedeu ao conjuge-

sobrevivente e 0 (a) companheiro (a).
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Assim, diante do caso concreto, impde-se a reforma da R.Sentenca para a exclusdo do direito do
companheiro a concorréncia na heranca com os demais herdeiros, em virtude de reconhecimento
judicial da metade dos bens adquiridos.

A unido estavel ndo produz efeitos sucessorios e nem equipara o (a) companheiro (a) ao (a)
esposa (0). O matrimdnio legitima os conjuges para a sucessdo, enquanto que na unido estavel tal
néo sucede.

Essa diferenciacéo juridica e fatica entre os dois institutos ndo impde a partilha dos bens entre os
herdeiros e o (a) companheiro (a).

Em suma: o CC/02 disciplinou de forma diversa a sucessdo do (a) companheiro (a) em relacdo ao
conjuge.

Assim, merece reforma a decisdo homologatéria para que realizada a meacdo em favor do
apelado, a cada um dos apelantes cabera o equivalente a 16,67% sobre o valor do bem deixado
pela falecida, o que implica na seguinte formula: 50% ao apelado companheiro-R$3.645,75 e
16,67% para cada um dos herdeiros-R$1.215,25.

FORTE NESTES ARGUMENTOS PROVEJO O APELO para determinar a elaboracdo de um
novo plano de partilha nos termos acima propostos no paragrafo anterior.

Condeno o apelado, ao pagamento das custas e honorarios advocaticios estes fixados em
R$500,00; sobrestados a teor do art. 12 da Lei 1.050/60.

E COMO VOTO.

O Senhor Desembargador HUMBERTO ADJUTO ULHOA - Vogal

Com o Relator.

DECISAO

CONHECER. PRELIMINAR REJEITADA. DAR PROVIMENTO AO RECURSO. UNANIME..
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