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RESUMO

O presente trabalho tem como objetivo trabalhar a temdtica da inconstitucionalidade da medida de seguranca, a qual é
uma sangdo penal aplicada aos considerados doentes mentais, ou seja, aqueles que ndo podem ser considerados capazes
de discernir sobre seus atos. Sera exposto no trabalho a diferenciacéo de constitucionalidade e inconstitucionalidade,
quem sdo os inimputaveis e, também serdo analisadas as causas que justificam o surgimento do instituto e as regras que
devem ser observadas para a sua aplicagdo. Serdo exploradas também os argumentos que diferenciam a medida de
seguranca da pena propriamente dita. Questionando-se ao desfecho sobre a legitimidade do tratamento ora utilizado.
Para isso foram realizadas as seguintes formas de pesquisa: bibliogréfica, documental, explicativa, exploratéria e

descritiva.
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1. INTRODUCAO

O presente trabalho visa demonstrar o instrumento utilizado com a intencao de conter os que
sdo considerados “loucos infratores” os quais ndo vem recebendo a devida importancia do nosso

Direito Penal.
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DE SUSTENTABILIDADE

Nesse diapasdo, o primeiro capitulo se ocupara basicamente de uma delimitacdo dogmatico-
legislativa da diferenciagdo de constitucionalidade e inconstitucionalidade. Posteriormente em seu
segundo capitulo sera feita uma analise de quem séo os considerados inimputaveis e 0 motivo pelo
qual devem ter um tratamento diferente do restante da populacdo. E em seu terceiro, e Gltimo,
capitulo sera abordada a tematica referente as medidas de seguranca, quais sdo os seus modos de
operagdo, por quanto tempo o infrator inimputavel poderd permanecer em uma instituicdo criminal
dedicada aos mentalmente incapazes e, por fim, explicando o porqué de sua inconstitucionalidade.

Perguntas como: qual a diferenca entre constitucionalidade e inconstitucionalidade? Quem
sdo os inimputaveis e por qual motivo precisam ter um tratamento diferenciado dos demais? Como
funciona uma medida de seguranca? Como ela ¢é aplicada? Qual ser& a sua duracéo? E, por fim, a
medida de seguranca é constitucional ou inconstitucional? Estes pontos serdo objeto de acurada

verificacdo ao longo do texto, sempre acompanhadas das necessarias criticas doutrinarias.

2. FUNDAMENTACAO TEORICA

2.1 DA CONSTITUCIONALIDADE E DA INCONSTITUCIONALIDADE

Antes de nos aprofundarmos no estudo se faz necessario que haja uma breve analise dos
conceitos de constitucionalidade e inconstitucionalidade.

A explicagdo de Miranda (2001, p. 273-274) é que constitucionalidade e
inconstitucionalidade designam conceitos de relacdo, isto €, a relacdo que se estabelece entre uma
coisa — a Constituicdo — e outra coisa — um comportamento — que lhe estd ou ndo conforme, que
com ela é ou ndo compativel, que cabe ou ndo no seu sentido.

De acordo com Ferreira Filho a supremacia da Constitui¢do, concebida como topo da ordem
juridica, é critério de validade com o qual todas as demais normas devem estar de acordo.

O sentido da palavra "constitucional” ndo possui apenas uma percepgdo e assim, se faz
necessario que tais significados sejam distinguidos. Sendo assim, “constitucional” pode significar
de acordo com Santos (2009, p.150) os valores essenciais que ddo unidade a sociedade. Sdo aqueles
encontrados na Constitui¢do, que serdo chamados constitutivos, e para que ndo haja ambivaléncia, é
véalido também citar o entendimento de Neves (1988, p. 127 e seg.) E qualidade que outro valor
tem de ser conforme a valores constitutivos. Ja para Azambuja toda a lei ordinaria que, no todo ou

em parte, contrarie ou transgrida um preceito da Constituicéo, e tida como inconstitucional.
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Todavia a ideia de conformidade ou inconformidade é incompleta. A constitucionalidade
ndo esta ligada apenas a critérios materiais, mas também a critérios formais.

A funcdo garante da ordem juridica constitucional estd ligada ao fato de que
a Constituicdo serve como instrumento de estabilidade, de racionalizacdo do poder e de garantia
da liberdade, e que sem o respectivo juizo constitucional de validade Bonavides (1980, p. 222)
entende que

A supremacia da norma constitucional seria vd, frustrando-se assim a maxima vantagem
que a Constituicdo rigida e limitativa oferece ao correto, harmonico e equilibrado
funcionamento dos 6rgdos do Estado e sobretudo a garantia dos direitos enumerados na
lei fundamental.

Em contrapartida, quando se trata de inconstitucionalidade. Provavelmente tenha sido Rui
Barbosa, com apoio em Dicey, o primeiro a perceber entre nds que a sancdo a violacdo da
Constituicdo integra o proprio conceito de inconstitucionalidade, dizendo aquele que a expressao
inconstitucional poderia ter pelo menos trés tipos de acepgOes diferentes dependendo do tipo de
Constituicdo adotada, sendo sua licdo aqui registrada.

Conforme aduz Barbosa (Apud MENDES In: BRANCO; COELHO; MENDES, 2010, p.

1156) entendemos que

A expressdo inconstitucional, aplicada a uma lei, tem, pelo menos, trés acepcdes diferentes,
variando segundo a natureza da Constitui¢do a que aludir: | — Empregada em relagdo a um
ato do parlamento inglés, significa simplesmente que esse ato €, na opinido do individuo
gue o aprecia, oposto ao espirito da Constitui¢do inglesa; mas ndo pode significar que esse
ato seja infracdo da legalidade e, como tal, nulo. Il — Aplicada a uma lei das cAmaras
francesas, exprimiria que essa lei, ampliando, suponhamos, a extensdo do periodo
presidencial, é contraria ao disposto na Constituicdo. Mas ndo se segue necessariamente dai
gue a lei se tenha por vé; pois ndo é certo que os tribunais franceses se reputem obrigados a
desobedecer as leis inconstitucionais. Empregada por franceses a expressdo de ordinario se
deve tomar com simples termo de censura. Ill — Dirigido a um ato do Congresso, 0
vocabulo inconstitucional quer dizer que esse ato excede os poderes do congresso e é, por
consequéncia, nulo. Neste caso a palavra ndo importa necessariamente reprovagdo. O
americano poderia, sem incongruéncia alguma, dizer que um ato do Congresso € uma boa
lei, beneficia o pais, mas, infelizmente, peca por inconstitucionalidade, isto &, ultra vires,
isto é nulo.

Assim podemos entender que a inconstitucionalidade é um fendmeno social, consistente
numa valoragcdo ordinaria oposta a valores essenciais, disparidade que provoca um valor polar

preterido. Os problemas proporcionados pela inconstitucionalidade no direito de um pais devem ser
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solucionados a partir da andlise e de um estudo do que é verdadeiramente uma oposi¢do a
Constituigéo.

Toda inconstitucionalidade deve ser excluida do ordenamento juridico, tendo em vista
que demostra uma negacdo dele; e quando € necessaria para o ordenamento é sinal de que nédo é
inconstitucional. De tal modo, a construgdo que afirma a possibilidade do reconhecimento da
inconstitucionalidade sem decretagdo de nulidade, perplexidade que levou a elaboracdo do presente

estudo, é um equivoco.

2.2 DO INIMPUTAVEL

O artigo 5° da Constituicdo Federal (BRASIL, 1988) diz que: todos sdo iguais perante a lei
sem distin¢do de qualquer natureza.
No entanto, existem algumas excegdes que sdo devidamente legalizadas, uma dessas
ressalvas atual é a imputabilidade.
O inimputavel, neste caso é entendido pelo art. 26 do Codigo Penal (BRASIL, 1988)
como:
E isento de pena o agente que, por doenca mental ou desenvolvimento mental incompleto
ou retardado, era, ao tempo da acdo ou da omissdo, inteiramente incapaz de entender o
carater ilicito do fato ou de determinar-se de acordo com esse entendimento.
Reducéo de pena
Paragrafo Unico - A pena pode ser reduzida de um a dois tercos, se 0 agente, em virtude de
perturbacdo de saide mental ou por desenvolvimento mental incompleto ou retardado ndo

era inteiramente capaz de entender o carater ilicito do fato ou de determinar-se de acordo
com esse entendimento.

A imputabilidade é a condicdo legal para a imposicéo da sancdo penal aquele que praticou
um fato tipico e antijuridico. Ela encontrar-se-4 quando o autor do fato for capaz, ou seja, aquele
gue é mentalmente capaz, de assimilar e compreender a ilicitude do ato que fora outrora praticado.
N&o havendo no autor a inteira capacidade de compreenséo da ilicitude de sua acdo praticada, seja
por uma doenca mental ou um desenvolvimento mental incompleto ou retardado, a ele ndo podera

ser imposta sangédo penal, sendo, entdo inimputavel.

2.2.1 Quem sdo os inimputaveis
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Os inimputéveis sdo aqueles que ndo sdo capazes de identificar seus atos, ou seja, ndo
conseguem entender que seu modo de agir é uma infracdo penal, aquele que, no momento do
crime era inteiramente incapaz de entender o carater ilicito do fato, seja de forma absoluta ou
relativa. Sendo assim, como ndo entendem no momento do delito a gravidade do seu ato nédo
podem responder pelo que fizeram e sdo excluidos penalmente, no entanto ficam sujeitos a
medidas de seguranca ou as normas estabelecidas na legislagdo especial.

Determina 0 nosso Codigo Penal em seu artigo 26 (BRASIL, 1940) sobre as causas que
excluem a imputabilidade do agente que, por doenca mental ou desenvolvimento mental
incompleto ou retardado, que o era, & época da acdo ou omissao, totalmente incapaz de diferenciar
a natureza ilicita do fato. Diante do caput do artigo, vé-se dois pardmetros para que se determine a
inimputabilidade do agente, quais sejam: bioldgico, existéncia de doenca mental ou
desenvolvimento mental incompleto ou retardado; e psicoldgico, absoluta capacidade, ao tempo
da acdo ou omissdo, entender o carater ilicito do fato ou determinar-se de acordo com esse
entendimento.

Sendo assim, vemos que o Cddigo Penal utiliza o critério biopsicologico para a avaliacdo
das penas.

Barbosa (1992, p.16) alude que

O melhor critério é o biopsicoldgico, considerando-se que a idade de dezesseis anos é a
idade de aquisicdo facultativa dos direitos politicos, (...) se a mulher casada se emancipa
civilmente com o casamento aos dezesseis anos e se projeto de lei visa a que o maior de
dezesseis anos possa dirigir veiculos, ndo se compreende que ndo possa responder pelos
atos ilicitos que porventura praticar.

Todavia, como se trata de um critério hibrido ha uma falha deste residindo no fato de que,
é, também, composto pelo sistema bioldgico.

Em muitos casos, como acontece com o sistema bioldgico, o sujeito, mesmo tendo a
orientagdo para compreender o carater ilicito de seu ato e ainda tendo capacidade de operar de
acordo com este entendimento, serd tudo inimputavel, como € o caso do menor de dezoito anos.
Sofre este sistema, consequentemente, de deficiéncias impostas pelo critério bioldgico o que o
torna deficitario.

Ainda junto dos menores de dezoito anos, que encontramos respaldo no art. 27 do Cédigo

Penal (BRASIL, 190) o qual cita que os menores de dezoito anos sdo plenamente inimputaveis
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ficando sujeitos as normas estabelecidas na legislagéo especial, temos mais alguns sujeitos que
sdo tidos como inimputéveis no Codigo Penal, o qual cita em seu art. 26 caput que

E isento de pena o agente que, por doenca mental ou desenvolvimento mental incompleto
ou retardado, era, ao tempo da acdo ou da omissdo, inteiramente incapaz de entender o
carater ilicito do fato ou de determinar-se de acordo com esse entendimento.

E ainda, conforme expde o art. 28, § 1°

E isento de pena o agente que, por embriagues completa, proveniente de caso fortuito ou
forca maior, era, ao tempo da acdo ou da omissdo, inteiramente incapaz de entender o
caréter ilicito do fato ou de determinar-se de acordo com este entendimento.

Quando se trata de infracdo cometida por menores de dezoito anos temos o0 ECA, o qual
foi criado com o designio de estabelecer os direitos e as responsabilidades dos menores, inspirado
nas diretrizes da Constituicdo Federal de 1988. E considera crianga, 0s menores de doze anos, e
adolescentes, 0s que tém entre doze e dezoito anos. Sendo assim, de acordo com o estatuto, o
menor, independentemente da situacdo, ndo comete crime, e sim atos infracionais, os quais nao
possuem carater penal e sim administrativo. Ou seja, um menor que comete delito, ndo é
considerado um criminoso e sim um infrator, e as penas a ele estabelecidas sdo correspondentes.

Sendo assim, fica nitido com o que fora supracitado que, quando se trata de inimputaveis,

existem muitas questdes subjetivas a serem analisadas dentro de um caso concreto.

2.3 DAS MEDIDAS DE SEGURANCA

Historicamente nota-se que foram longos séculos em que ndo se verificavam as
caracteristicas pessoais dos agentes. Dessa forma, todos os autores de crime eram submetidos a uma
Unica espécie de sancdo penal, qual seja a pena, onde existia uma enorme brutalidade na punicao
dos agentes portadores de transtorno metal os quais sofriam os mais barbaros abusos e
inimaginaveis violéncias.

No entendimento de Rosa (1995, p.523)

Durante muitos séculos, enquanto existia apenas o direito de punir, imputaveis e
inimputaveis eram misturados sob a mesma espada punitiva da Lei. Consideravam 0s
epiléticos, esquizofrénicos e paranoicos ‘possuidos pelo demoénio’ e matavam-nos na
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fogueira, ou deixavam-nos amontoados, em masmorras, verdadeiros depdsitos de homens,
até morrerem.

Ainda conforme de Rosa (1995, p. 529)

S6 a partir do século XVII1 e principios do século XIX, Philippe Pinel, na Franga, fundador
da Psiquiatria, deu inicio aos estudos das psicopatias e seu tratamento. Desde entdo o
Direito Penal passou a separar e distinguir os autores de crimes, colocando de um lado os
responsaveis e de outro lado os irresponsaveis. Dai surgiu o sistema binario de penas e
medidas de seguranca.

Junto da pena, a medida de seguranca é uma espécie de san¢do penal. Mas no tocante em
que a pena tem a funcdo de reprovar e prevenir a pratica criminosa por agentes culpaveis que
praticam fato tipico e ilicito, a medida de seguranca ¢ aplicada aos inimputaveis.

E nesse diapasdo que a inimputabilidade e o estigma da periculosidade, que proporciona que
haja a aplicacdo das medidas de seguranca. Aos mentalmente sdos, aplica-se uma pena com todas as
garantias proprias do instituto Penal. Aos considerados loucos que transgridam regra social,
cometam alguma forma de delito, cabe apenas a segregacao eterna, ou até, quem sabe, 0 momento
em que tenha sido comprovada a cessacao de sua periculosidade.

Como expressa Zaffaroni (2007, p. 101), o que hoje pode ser considerado é a aplicacdo de

dois tipos diferenciados de tratamento dentro do direito penal:

(a) Um para os infratores que pertencem as camadas socialmente aptas para a convivéncia e
(b) outro para aqueles que ndo pertencem a elas. Os primeiros sdo retribuidos com uma
pena limitada e proporcional, ao passo que os segundos sdo neutralizados com uma pena
desproporcional e indeterminada (medida).

A medida de seguranca tem como justificativa basica a periculosidade do agente revelada no
cometimento de ilicitos penais. Esta fundada no ideal de realiza¢do de defesa social, traduzindo-se
como uma das faces do jus puniendi, com o fim de afastar classificadas como pessoas perigosas do
meio social.

Bruno (1977, p. 257) apresenta que na doutrina, a instituicdo da medida de seguranga
resultou de dois movimentos que se manifestaram no Direito Penal nas Gltimas décadas.

Também, antes que a medida de seguranca seja aplicada, conforme cita Weigert (2006,
p.141) é necessaria a realizacdo de pericia médica psiquiatrica serd o meio utilizado para que, ap0s
0 cometimento de um injusto penal pelo doente mental, dita periculosidade seja comprovada. Para

tanto, a pericia deverd levar em consideracdo aspectos que dizem respeito a vida pregressa do
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doente mental infrator, como, por exemplo, seus antecedentes pessoais, familiares, sua histéria
social, 0s motivos e circunstancias que o levaram a praticar a conduta delituosa, determinando, a
partir desses elementos a existéncia ou ndo dessa periculosidade.

Como forma de evitar a reincidéncia em condutas criminosas, o doente mental infrator sera
intimado a responder psicologicamente por seu ato, a construir uma reflexdo sobre sua prética

"irresponsével”. Como cita Barro (2009)

Mesmo que no momento do ato ndo sabia o que fazia, construir um saber sobre as
condigdes de seu ato, mesmo que depois do crime, constitui uma forma de responder por
sua agao no espaco publico e mais do que isso, promove-se por esse ato a construgdo de um
saber que serve de orientag&o, o orienta sobre o fora de sentido, fora da lei.

Vale lembrar que no decorrer do processo de tratamento e responsabilizacdo o paciente ird
receber do PAI-PJ todo o acompanhamento terapéutico necessario durante o decorrer do processo
criminal, o Programa presta o auxilio necessario aos familiares do doente mental infrator, seja por
meio de atendimentos individuais ou através do encontro de grupos de familiares, orientando-o0s
sobre a necessidade de sua participacdo nas diversas etapas do tratamento, tanto no sentido de
observacdo da evolucdo ou estabilizacdo do quadro clinico do paciente, quanto no sentido de
apresentar-lhes as saidas existentes na hip6tese de ocorréncia de crises que demandem uma maior

intervencao.

2.3.1 Das espécies de medidas

O art.96 do Codigo Penal (BRASIL, 1940) elenca em seus incisos as duas espécies hoje
existentes de medidas de seguranca, quais sejam, internacdo em hospital de custddia e tratamento
psiquiatrico ou sujeicdo a tratamento ambulatorial. Vale salientar, no entanto, que atualmente essas
s80 as unicas espécies de medidas de seguranca aplicaveis aos inimputaveis ou semi-imputaveis.
Todas as outras existentes em legislacdes anteriores ndo mais prevalecem.

De acordo com o art. 96 do Codigo Penal (BRASIL, 1940) as medidas de seguranca sao,
para os considerados doentes mentais, a internacdo em hospital psiquidtrico e o tratamento
ambulatorial. Deste modo, além da finalidade curativa, a internacdo e o tratamento tém natureza

preventiva especial, visando que o doente ndo volte a executar fato tipico e ilicito. De acordo com
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0s arts. 171 a 173 daLei de Execucdo Penal, (BRASIL, 1984) o individuo s6 podera ser
submetido a aplicacdo da medida de seguranca, seja ela internacdo ou tratamento ambulatorial,
depois de transitada em julgado a sentenca e expedida a guia para a execucdo, devendo o

Ministério Publico estar ciente.

2.3.2 Da inconstitucionalidade da medida de seguranca

Conforma ja fora supramencionado, a medida de seguranca arrazoa sua aplicagdo no
tratamento terapéutico direcionado ao considerados louco ou mentalmente incapazes que acabam
por cometer um ato infracional com vistas a oportunizar a sua reinsercdo no meio social. No
entanto as instituicdes hoje existentes como locais tidos como propicios a realizacdo desse fim
almejado ndo sdo capazes de executa-los, seja por seu carater estritamente fechado, seja pelo
tratamento muitas vezes cruel empregados aos seus inimputaveis.

Na ideia de Ferrari (2001, p.15)

Etimologicamente, tais medidas traduzem a idéia de providéncia, de precaucéo, de cautela,
caracteristica especial de se dispensar cuidados a algo ou alguém para evitar um
determinado mal. E exatamente nesta perspectiva que elas também acabaram por consagrar
0 seu escopo primordial: atuar no controle social, afastando o risco inerente ao delinquente

que é inimputavel (ou semi-imputavel) e que praticou (ou tende a praticar) uma infragdo a
norma penal.

Conquanto, os Manicémios Judiciarios ou, apds a reforma penal ocorrida em 1984,
Hospitais de Custodia e Tratamento, vém apenas denunciar acusar a realidade na maioria das vezes
desumana e excludente a qual se encontra enjeitado o doente mental infrator. ~ Este, por sua
condicdo de diferenca e deficiéncia, ndo pode ser submetido ao regime prisional comum, mas, por
outro lado, lhe é reservado o destino de ser inserido em instituicdo que, encoberta por funcdes
hospitalares e terapéuticas, guarda em seu amago apenas a necessidade de marginalizar aqueles que,
quicé, representariam perigo para a sociedade.

Neste interim de vinculagdo da medida de seguranca a periculosidade do doente mental
infrator, impossivel ndo se torna trazer a baila acontecimento que nédo infrequente pdde ser
observado no decorrer dos tempos: a utilizacdo do instituto como meio de possibilitar
a prisao perpétua.

O Cddigo Penal em seu art. 97 (BRASIL, 1940) menciona que:
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Se 0 agente for inimputavel, o juiz determinara sua internagéo (art.26) se, todavia, o fato
previsto como crime for punivel com detencdo poderd o juiz submeté-lo a tratamento
ambulatorial. 8 1° A internacéo, ou tratamento ambulatorial, sera por tempo indeterminado,
perdurando enquanto ndo for averiguada, mediante pericia médica, a cessacdo da
periculosidade. O prazo devera ser de 1 (um) a 3 (trés) anos. 8§ 2° A pericia médica realizar-
se-4 ao termo do prazo minimo fixado e devera ser repetida de ano em ano, ou a qualquer
tempo, se o determinar o juiz da execucdo. § 3° A desinternagdo, ou a liberagdo, serd
sempre condicional devendo ser restabelecida a situacdo anterior se o agente, antes do
decurso de 1 (um) ano, pratica fato indicativo de persisténcia de sua periculosidade.
(Redacdo dada pela Lei n° 7.209, de 11.7.1984) § 4°Em qualquer fase do tratamento
ambulatorial, podera o juiz determinar a internacdo do agente, se essa providéncia for
necessaria para fins curativos. (Redacdo dada pela Lei n° 7.209, de 11.7.1984) Substituicdo
da pena por medida de seguranca para o semi-imputavel.

Com isso, fica evidente que o estigma da periculosidade cria para o infrator considerado
“louco” uma condigdo absolutamente inferior em relagdo aqueles considerados imputaveis ou
normais, na medida em que, para o asilo da sociedade permite-se até mesmo a desconsideracao de
direitos e garantias minimas concedidas a todo e qualquer individuo em a@mbito constitucional.

Sendo assim, fica demonstrado que toda a estrutura que assegura a existéncia e a aplicacéo
das medidas penais de seguranca, fundamentalmente medulada na ideia da periculosidade do
agente, afronta diretamente o espirito propugnado pela Constituicdo Federal Brasileira de 1988, o

que a torna inconstitucional.

3. METODOLOGIA

Os métodos cientificos a serem utilizados a fim de executar o projeto de pesquisa consistem

em:
3.1 Método de abordagem

O método que se utilizou é o indutivo, que a partir da analise de uma situacdo ou problema em

particular chega-se a uma concluséo geral.

3. 2 Método de procedimento

A presente pesquisa tem como base o artigo cientifico.

3.3 Técnica de pesquisa
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Os instrumentos utilizados no desenvolvimento deste trabalho caracterizam-se pelas pesquisas
bibliografica, documental, e ainda, englobam os artigos de revista e internet, além de véarios outros

meios e técnicas de pesquisa direta e indireta.

4. ANALISES E DISCUSSOES DOS RESULTADOS

Neste capitulo sdo apresentados os resultados obtidos pela elaboracdo do referencial tedrico
e pela realizacdo do estudo de caso.

A) A Constituicdo Federal de 1988 cuida do que é e do que ndo é constitucional, trata
em seu art. 5 © dos direitos e garantias fundamentais, expondo que, todos séo iguais perante a lei,
sem distin¢do de qualquer natureza. No inciso Il1 menciona que ninguém sera submetido a tortura
nem a tratamento desumano e degradante. E no inciso XLVI trata da regulamentacdo das penas,
sendo complementado tal inciso pelo XLVII onde, em sua alinea b aduz que ndo havera pena de
carater perpétuo.

B) Nosso Codigo Penal de Brasileiro de 1940 trata dos delitos em seu Titulo | Da
Aplicacdo da Lei Penal onde no art. 1° esta elencado que ndo ha crime sem lei anterior que o defina
e ndo ha pena sem prévia cominacdo legal. Sendo que, no art. 26 é onde comeca a ser tratado dos
inimputaveis. Porém, as medias de seguranca ndo tem, em sua previsdo legal, o tempo em que 0
infrator inimputavel ficara cumprindo a sua medida de seguranca, tendo em vista que temos no art.
97 que se o agente for inimputavel, o juiz determinara a sua internacdo (art. 26). Se, todavia, o fato
previsto como crime for punivel com detencdo podera o juiz submete-lo a tratamento ambulatorial.
§ 1 ° a internacdo, ou tratamento ambulatorial, serd por tempo indeterminado, perdurando enquanto
ndo for averiguada, mediante pericia médica a cessacdo de periculosidade. O prazo minimo devera
ser de 1(um) a 3 (trés) anos. 8 2 © a pericia medica realizar-se-a ao termo do prazo minimo fixado e
devera ser repetida de ano em ano, ou a qualquer tempo, se o determinar o juiz da execucdo. Sendo
assim, podemos notar que a medida de seguranca pode ter um carater perpétuo, o que vai de
encontro com a norma constitucional que cita que ndo havera pena de catar perpétuo em nosso

ordenamento legal.

5. CONSIDERACOES FINAIS
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Ante todo o exposto é possivel concluir que o instituto juridico-penal conhecido como
medida de seguranca, possui um carater inconstitucional, j& que a prdpria constituicdo aduz que
ninguém sera privado de sua liberdade em carater definitivo ou perpétuo e que, marginalizar, ad
eternum, um sujeito atraveés da cessacao dos seus lagcos familiares e sociais afigura-se atitude cruel e
degradante. Admitir-se isto, seria uma nitida situacdo desumana, afinal, os inimputaveis, como
qualquer outro ser humano, direito a tratamento digno e ressocializador por parte do Estado.

No entanto o que temos atualmente em nosso ordenamento nao é o que poderiamos chamar
de locus ideal para o cumprimento de sua missao primordial, qual seja, a segregacdo de individuos
ndo desejados para submeté-los a um forgado “processo de normaliza¢do” numa perspectiva de
adequé-los as normas padrfes de conduta social, ndo sendo assim mais considerados perigosos para
a reinsercdo na sociedade.

Podemos ainda mencionar que o conceito de perigoso, por sua vez, trajou uma variada gama
de pessoas ao longo dos séculos, tivemos: bruxas, deménios, hereges, leprosos, doentes mentais; 0s
quais sempre acabam sendo estigmatizados com a face de inimigo e ao inimigo estaria legitimado
um tratamento diferenciado, rigoroso e punitivo ja que, afinal, eles diferenciavam-se das demais
pessoas da comunidade em que vivem.

Quando se trata de individuos com alguma deficiéncia mental o ideal seria ofertar-lhes aos
individuos submetidos a medida de seguranca totais condi¢des de reintegracdo familiar e social, ja
que terd sempre a sua disposi¢do, quando preciso, servicos publicos de salde mental integrantes de
redes de cunho assistencial tais como servigos de internacdo psiquiatrica, ambulatoérios, centros de
referéncia em salde mental, dentre tantos outros. Porém, ndo é o que encontramos na grande
maioria dos casos.

Em conclusédo, temos que a sentenca que aplica medida de seguranca ha de exigir todos os
pressupostos da pena, devendo-se proceder, inclusive, a individualizacdo nos termos dos artigos 59
e 68 do Codigo Penal, para, em seguida, substitui-la pela medida por termo determinado, quanto ao
tempo minimo e maximo de duracdo, ajustando-a aos principios constitucionais, quais sejam,
legalidade, proporcionalidade, devido processo legal.

E possivel dar, enfim, as medidas de seguranca interpretacdo conforme a Constituicio, até
porque, no Estado Democratico de Direito, a instauracdo do processo penal destinado a apurar a
infracdo penal cometida por inimputavel é absolutamente necessaria, a fim de prevenir reagoes

publicas ou privadas arbitrarias contra ele.
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