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RESUMO

O presente estudo demonstra a atual abordagem da Psicopatia no Ordenamento Juridico Brasileiro, trazendo a tona as
divergéncias quanto a sua imputabilidade e implicacbes no que tange a ressocializacdo. A punibilidade do psicopata
criminoso é um tema que apresenta lacunas ainda ndo preenchidas, em razdo de suas peculiaridades, pois compreende
individuos que deveriam ser individualizados em seus crimes, e a legislacdo péatria ainda ndo oferece um
posicionamento unissono a respeito do assunto, visto que o Codigo Penal ndo disciplinou de forma clara o
enquadramento penal desses criminosos. Nesse sentido, observa-se que a fragilidade na individualizagdo da pena torna
algumas medidas punitivas pouco eficazes ante os casos concretos.
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THE PUNIBILITY OF THE CRIMINAL PSYCHOPATHY IN BRAZIL

ABSTRACT:

The present study demonstrates the current approach to Psychopathy in the Brazilian Legal System, bringing to light the
differences regarding its imputability and implications for resocialization. The punishment of the criminal psychopath is
a topic which presents gaps not fulfilled yet, due to its peculiarities, since it includes individuals who should be
individualized in their crimes, and the country's legislation does not offer a unanimous position on the subject yet, since
the Criminal Code did not clearly discipline the criminal framework of these criminals. In this sense, it is observed that
the fragility in the individualization of punishment makes some punitive measures ineffective in concrete cases.

KEYWORDS: Psychopathy, guilt, safety measure.

1. INTRODUCAO

O presente trabalho visa compreender o conceito de psicopatia e analisar o atual tratamento
dispensado ao individuo psicopata a luz do ordenamento juridico patrio, o qual vem sendo
questionado a respeito da maneira pela qual aborda a questdo da punibilidade dos psicopatas
criminosos, bem como a efetividade na reinsercdo destes no ambito social. Sabe-se que tais
individuos sofrem de psicopatias que afetam sua forma de interagdo em sociedade e, sob esse
aspecto, percebe-se que esses sujeitos necessitam de um tratamento juridico diverso dos demais.

A respeito da questdo supracitada, hd muito a ser estudado e discutido, uma vez que ndo ha
entendimento uniforme e definitivo sobre o assunto e, consequentemente, pouco se sabe sobre o
tratamento mais adequado. Partindo desse pressuposto, verifica-se a existéncia de dois

posicionamentos opostos entre si, sendo que alguns doutrinadores defendem a imputabilidade dos
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psicopatas, enquanto outros entendem ser os psicopatas individuos semi-imputéveis, 0os quais ndo
possuem total discernimento da conduta delituosa.

No tocante a nossa jurisprudéncia, na tentativa de regular a teméatica em discussdo, vém-se
encontrando obstaculos em firmar um posicionamento unissono. Em grande parte, isso se deve ao
préprio fato de ambas as correntes formadas possuirem uma légica juridica relevante subjacente.
Sendo assim, é de suma relevancia apontar o tipo de criminoso que cometeu determinado ilicito e,
diante de uma situacdo peculiar — como o caso dos psicopatas —, determinar qual medida punitiva é
cabivel e mais eficaz. Desta feita, € inegavel a importancia de aprofundar os estudos sobre o tema
em andlise, uma vez que, no Direito Brasileiro, esse assunto é cercado de polémicas e apresenta
medidas pouco eficazes, demonstrando a necessidade de ampliar os horizontes, com o fim de
encontrar a solucdo juridica mais adequada para essa problematica, considerando que psicopatas
criminosos representam um risco constante para a sociedade, e o Direito Penal tem como funcéo
primordial prezar pela protecdo dos bens juridicos tutelados.

Para os fins desta pesquisa, primeiramente sera analisada a funcdo do Direito Penal, em
seguida o instituto da culpabilidade e, por fim, o conceito de psicopatia e o tratamento juridico

oferecido pela legislacdo brasileira atualmente, em resposta ao problema.

2. FUNDAMENTACAO TEORICA

2.1 FUNCAO DO DIREITO PENAL

Segundo Bitencourt (2017), as relacdes humanas sdo contaminadas pela violéncia e, em razdo
disso, as normas reguladoras sdo necessarias. Diante dessa realidade, o Direito Penal foi criado com
0 propasito de preservar os bens juridicos mais valiosos dos individuos.

Damasio de Jesus (2013) afirma que “o Direito surge das necessidades fundamentais das
sociedades humanas, que sdo reguladas por ele como condigdo essencial a sua propria
sobrevivéncia”. Nesse sentido, é possivel constatar que Sociedade e Direito Penal sdo conceitos
atrelados, de modo que um exerce influéncia sobre o outro.

Do ponto de vista de Cunha (2015), a definicdo de Direito Penal perpassa por trés aspectos.

Desse modo, sob o aspecto formal ou estatico, o Direito Penal € um conjunto de normas que
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qualificam certos comportamentos humanos como infracGes penais, define seus agentes, e por
consequéncia, fixa as sangoes.

Sob o aspecto material, o Direito Penal se refere aos comportamentos considerados com alto
grau de reprovabilidade, que sdo danosos ao organismo social, afetando bens juridicos
indispensaveis a sua propria conservagao e progresso.

Sob o aspecto socioldgico ou dindamico, o Direito Penal é um mecanismo de controle social de
comportamentos desviados, e seu primordial objetivo € o de assegurar a necessaria disciplina social,
bem como a convivéncia harménica entre os membros do grupo.

Segundo Cunha (2015), a manutengédo da paz social requer a existéncia de normas destinadas
a estabelecer diretrizes, que determinam ou proibem certos comportamentos, e sdo impostas aos
individuos. Quando alguma regra de conduta é violada, surge para o Estado o dever de aplicar as
sanc¢0es, civis e/ou penais.

E possivel verificar que o bom funcionamento do corpo social é sinénimo de harmonia, logo,
vale considerar a Lei Penal como ferramenta de harmonizacdo social. Nesse contexto, o Direito
Penal, por meio da analise das necessidades sociais, é o responsavel por desenvolver as normas que
as satisfacam, com o intuito de garantir a seguranca das condicdes inerentes a vida humana.

De acordo com a definicdo de Capez (2014), o Direito Penal é o segmento do ordenamento
juridico que seleciona os comportamentos humanos mais graves e nocivos a coletividade, os quais
colocam em risco os valores fundamentais para a convivéncia social, descreve-os como infracfes
penais e, por consequéncia, impde as respectivas sancoes.

Para Zaffaroni e Pierangeli (1999) a expressdo “Direito Penal” designa duas entidades
diferentes, quais sejam, o conjunto de Leis Penais, ou o sistema de interpretacdo dessa legislacéo,

desse modo, considerando esta duplicidade:

[...] o direito penal (legislacdo penal) é o conjunto de leis que traduzem normas que
pretendem tutelar bens juridicos, e que determinam o alcance de sua tutela, cuja violagdo se
chama “delito”, e aspira a que tenha como consequéncia uma coer¢do juridica
particularmente grave, que procura evitar o cometimento de novos delitos por parte do
autor. No segundo sentido, direito penal (saber do direito penal) é o sistema de
compreensdo (ou de interpretacdo) da legislagdo penal (ZAFFARONI e PIERANGELLI,
1999, p. 86).

Com entendimento semelhante, Bitencourt (2017) afirma que o Direito Penal ndo se

apresenta, apenas, como um conjunto de normas juridicas que tem por objeto a determinacdo de
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infracbes de natureza penal e suas sangdes correspondentes, mas também como um conjunto de
valoracGes e principios, capazes de orientar a propria aplicacdo e interpretacdo dessas normas.

A protecdo dos valores fundamentais a coletividade, na acep¢do de Capez (2014), ndo €
exercida meramente pela intimidacdo coletiva, mas também pela celebracdo de um compromisso
ético entre o Estado e o individuo, o respeito as normas, menos por receio de puni¢do e mais pela
convicgao da sua necessidade e justica.

De qualquer modo, vale salientar que o Direito Penal sera aplicado somente mediante a
insuficiéncia ou ineficacia dos demais ramos do Direito para solucionar satisfatoriamente o caso
concreto. Isso porque “[...] representa a ultima ratio do sistema para a protecdo daqueles bens e
interesses de maior importancia para o individuo e a sociedade a qual pertence” (BITENCOURT,
2017, p. 39).

Segundo Cunha (2015), para realizar o controle social, varios ramos do Direito atuam
conjuntamente, cada qual com sua medida sancionadora capaz de inibir novos atos contrarios a
ordem social. Contudo, algumas condutas atentam de forma mais relevante e intoleravel aos bens
juridicos considerados mais valiosos, resultando em uma reacdo mais severa por parte do Estado,
que passara a aplicar as san¢des de carater penal, reguladas pelo Direito Penal.

Isso se deve ao fato de que vige no Direito Penal o principio da intervencdo minima, o qual é
0 responsavel por limitar o poder incriminador do Estado, indicando que a criminalizacdo de
determinada conduta so se legitima se constituir meio necessario para proteger um bem juridico de
maior significancia e relevo (CUNHA, 2015).

No mesmo sentido, Bitencourt afirma que:

Se outras formas de san¢éo ou outros meios de controle social revelarem-se suficientes para
a tutela desse bem, a sua criminalizacdo é inadequada e ndo recomendavel. Se para o
restabelecimento da ordem juridica violada forem suficientes medidas civis ou

administrativas, sdo estas que devem ser empregadas, e ndo as penais (2012, p. 39).
E relevante a cautela com relagdo a aplicabilidade das san¢des penais ao caso concreto, sendo
justa a sua aplicagdo somente nos casos em que realmente seja necessario para solucionar a
problematica. Segundo Cunha (2015), é a consequéncia juridica que diferencia uma norma penal
das demais impostas coativamente pelo Estado. Isso se justifica por se tratar de cominacdo das
penas ou medidas de seguranca, as quais geralmente estdo associadas a privagdo de algum direito,

portanto, sdo consideradas as medidas punitivas mais graves do ordenamento juridico.

4 6° Simposio de Sustentabilidade e Contemporaneidade nas Ciéncias Sociais — 2018
ISSN 2318-0633



6° SIMPOSIO s & .

SUSTENTABILIDADE 26 A 28 DE JUNHO DE 2018

Entdo, é plausivel afirmar que a funcdo primordial desse instituto se consubstancia na
regulamentacdo dos atos humanos em prol da coletividade, visando ao bom funcionamento do
corpo social. Porquanto, aquele que transgredir o ordenamento penal comete crime ou contravencao
penal e, consequentemente, sera responsabilizado na propor¢éo de sua conduta, de modo a reparar o
dano causado a sociedade. Isso porque, ao contrariar o dispositivo da Lei Penal, exp0s a risco o0s
valores sociais fundamentais tutelados e, como resultado, incorrera nas sangdes penais
correspondentes, na tentativa de compensar a sua acdo, com o fim de manter todo o sistema
equilibrado, uma vez que o crime esta evidentemente presente na sociedade.

Desse modo, é de extrema importancia o controle por parte do Estado, garantindo a todos a
possibilidade de conviver em harmonia dentro do ambiente social. Nesse sentido, vale ressaltar que
a sancdo penal tem esse poder de equilibrar, na medida em que pune aquele que desobedece a lei.
Dessa maneira, na doutrina brasileira, predomina o entendimento de que o Direito Penal serve, de
forma efetiva, para assegurar bens juridicos, sem desconsiderar a sua missao indireta, que é o
controle social e a limitagcdo do poder punitivo estatal (CUNHA, 2015).

Assim, na visdo de Cunha (2015), ao lado do Direito Penal e da Ciéncia do Direito Penal,
encontra-se o género “ciéncias penais”. A Criminologia e a Politica Criminal integram esse grupo.
Desse modo, o renomado doutrinador define a Criminologia como ciéncia empirica que estuda o
crime, a pessoa do criminoso, da vitima e o comportamento da sociedade. Por sua vez, a Politica
Criminal versa sobre as estratégias e os meios de controle social da criminalidade.

E importante salientar que a Criminologia representa uma ciéncia social que auxilia o Direito
Penal, lembrando que uma ndo se confunde com a outra, pois a ciéncia criminoldgica trata do
estudo do crime e da sua prevenc¢do, enquanto o Direito Penal é caracterizado como uma ciéncia
normativa, pois define o crime como uma desobediéncia a uma conduta prevista em lei.

Além disso, vale considerar que o crime é tdo antigo quanto a humanidade, e sua origem esta
na sociedade e em seus valores e desvios. Dentro dessa realidade fatica, a Teoria Geral do Crime
possibilita a compreensdo dos elementos necessarios a sua configuracdo, bem como dos
pressupostos para a imposic¢ao da sangédo penal equivalente.

No tocante & defini¢cdo de crime, o atual Codigo Penal ndo fornece um conceito especifico;
apenas informa que ao crime € reservada a pena de reclusdo ou detengdo, alternativa ou
cumulativamente com a pena de multa. E o que dispde o artigo 1° da Lei de Introdugéo ao Codigo
Penal (Decreto-Lei n. 3.914 de 09 de dezembro de 1941), literis:
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Art. 1° Considera-se crime a infragdo penal a que a lei comina pena de reclusdo ou de
detencdo, quer isoladamente, quer alternativa ou cumulativamente com a pena de multa;
contravencdo a infragéo penal a que a lei comina, isoladamente, pena de prisdo simples ou
de multa, ou ambas, alternativa ou cumulativamente.

A vista disso, a elaboragio de um conceito fica a cargo dos doutrinadores nacionais, e varia
conforme o enfoque. Ao tratar do tema, Cunha (2015) afirma que sob o enfoque formal, infragdo
penal é o que esta rotulado em uma norma penal incriminadora, sob ameaca de pena.

Em um conceito material, infracdo penal € um comportamento humano capaz de causar
relevante e intoleravel lesdo, ou até mesmo perigo de lesdo ao bem juridico tutelado, suscetivel a
sangéo penal.

Por fim, o conceito analitico considera os elementos estruturais que fazem parte da infragdo
penal, prevalecendo o fato tipico, ilicito e culpavel. Presentes os trés substratos, o direito de punir
do Estado se concretiza e, por consequéncia, surge a punibilidade.

Da mesma forma, Capez (2014) ensina que, no aspecto material, o crime pode ser definido
como todo fato humano que, propositada ou descuidadamente, lesa ou exp8e a perigo bens juridicos
considerados fundamentais para a existéncia da coletividade e da paz social. J& no aspecto formal,
considera-se como infracdo penal tudo aquilo que o legislador descrever como tal. No que concerne
ao aspecto analitico, é aquele que busca, sob um prisma juridico, estabelecer os elementos
estruturais do crime. Sob esse enfoque, crime € todo fato tipico e ilicito. Dessa forma,
primeiramente deve ser apreciada a tipicidade da conduta. Somente em caso positivo, verifica-se a
sua ilicitude. Sendo o fato tipico e ilicito, nasce a infracdo penal. A partir dai, é sé analisar a
culpabilidade, isto é, se o agente deve ou ndo sofrer um juizo de reprovacdo pelo crime que
cometeu.

Logo, de acordo com o entendimento da maior parte de doutrinadores e jurisconsultos, além
da opinido que prevalece nos tribunais patrios, o crime nada mais é do que fato tipico, ilicito e
culpavel. Posto isto, entende-se por fato tipico aquele descrito abstratamente na lei como infracéo a
uma norma penal, ou seja, é representado por uma conduta humana que provoca um resultado
indesejado, previsto na legislagéo penal.

Por sua vez, o fato ilicito se resume em comportamento humano contrario a ordem juridica,
que lesa ou expde a perigo bens juridicos penalmente tutelados. Por fim, o fato culpavel se traduz
em conduta com alto grau de reprovabilidade social, podendo definir-se como o0 juizo de reprovacao
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social que recai sobre a figura do autor culpado por um fato tipico e ilicito. De forma breve e
sucinta, esses sdo o0s elementos que caracterizam o crime (CAPEZ, 2014).

Diante do exposto, é possivel observar que, em sintese, 0 crime ocorre quando 0 sujeito
imputavel pratica a conduta anteriormente prevista em lei, de forma voluntaria e consciente, de
maneira a gerar um resultado, desejado ou previsto, capaz de provocar lesdo ou perigo de leséo
relevante a um bem juridico tutelado e, como consequéncia, incorrerd nas respectivas sangdes.

Para os propoésitos deste trabalho, serdo estudadas as estruturas da culpabilidade, que
suportam o conceito de sujeito imputavel, com o objetivo de, mais adiante, discutir se o individuo

psicopata se encaixa neste conceito.

2.2 CULPABILIDADE

Com relacdo a culpabilidade, cabe destacar que esta requer maior atencédo, devido ao fato de
gue sua compreensao representa papel essencial no estudo do tema abordado, especialmente no que
tange a imputabilidade.

Antes de adentrar ao assunto, de forma precisa e sucinta, vale abordar a evolugdo histérica
desse instituto. Assim sendo, inicialmente, no Direito Penal Primitivo, quando a vida humana néo
era regulada por leis escritas e, consequentemente, era embasada apenas em costumes e dogmas
religiosos, a justica era realizada sem analise de culpa, e a responsabilidade era apenas objetiva, e
por vezes, confundida com vinganca; desconhecia-se, portanto, a responsabilidade subjetiva. Assim,
para punir o infrator, bastava a existéncia de nexo causal entre a conduta e o resultado, ainda que
inexistisse dolo ou culpa.

Apenas no periodo do Direito Romano, a partir da Lei das Doze Tabuas, passou-se a admitir a
responsabilidade subjetiva, representando progresso para a Teoria da Culpabilidade e, por
consequéncia, passou-se a exigir a existéncia de dolo ou culpa para atribuir a responsabilidade de
um crime a alguém (CAPEZ, 2014).

A proposito, o delito ¢é atribuido ao comportamento humano quando engloba determinadas
caracteristicas. Entretanto, ndo basta caracterizar uma conduta como tipica e antijuridica para
responsabilizar penalmente alguém. Como descrito por Bitencourt (2017), apenas esses elementos

ndo sdo suficientes para punir com pena o comportamento humano criminoso, dado que para
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integralizar o juizo de valor, € necessario considerar, ainda, as caracteristicas individuais do autor
do injusto. Isto é, deve-se acrescentar mais um degrau valorativo no processo de imputagdo, qual
seja, 0 da culpabilidade.

Ao tratar do tema em discussdo, Bitencourt (2017, p. 446) afirma que: “Tradicionalmente a
culpabilidade é entendida como um juizo individualizado de atribui¢&o de responsabilidade penal, e
representa uma garantia para o infrator frente aos possiveis excessos do poder punitivo estatal”. De
fato, partindo do principio de que ndo ha pena sem culpabilidade, é possivel constatar que esse
instituto presta-se como fundamento e limite para a imposicdo de uma pena justa. Em outras
palavras, ndo existe crime se ndo houver dolo ou culpa e, consequentemente, ndo havera pena.

Conforme Capez (2014), a culpabilidade é pressuposto para a imposi¢do da pena, ndo se
tratando de elemento do crime, uma vez que se afere apenas se o0 agente deve ou ndo responder pelo
delito praticado. H4, portanto, etapas sucessivas de raciocinio, de modo que, primeiramente, devera
ser verificado se o fato é tipico ou ndo. Em caso positivo, sera verificada a sua ilicitude; por sua vez,
constatada a pratica de um delito (fato tipico e ilicito), sobrevird o exame da possibilidade de
responsabilizacdo do autor.

Ainda de acordo com o ponto de vista do autor supramencionado, atualmente, a culpabilidade
é tida como a possibilidade de reprovar o autor de um fato punivel porque, de acordo com as
circunstancias concretas, podia e devia agir de modo diferente. Certamente, sem 0 juizo de
reprovacdo, ndo ha que se falar em punigdo. “Sem culpabilidade ndo pode haver pena (nulla poena
sine culpa), e sem dolo ou culpa ndo existe crime (nullum crimen sine culpa)” (CAPEZ, 2014, p.
328).

Considerando o triplo sentido atribuido ao conceito de culpabilidade, é valido observar que,
primeiramente, a culpabilidade (como fundamento da pena) se refere ao fato de ser possivel ou ndo
a aplicacdo de uma pena ao autor de um fato tipico e antijuridico. Para tanto, faz-se necesséria a
presenca de alguns requisitos, quais sejam, capacidade de culpabilidade, consciéncia da ilicitude e
exigibilidade de conduta em conformidade com a norma. A auséncia de qualquer desses elementos
impede a aplicagdo de uma sang@o penal. Em segundo lugar, a culpabilidade (como elemento da
determinagdo ou medicdo da pena) funciona, ndo como fundamento da pena, mas sim como limite
desta, com o fim de impedir que a pena imposta seja além da medida prevista pela propria ideia de
culpabilidade. E, por fim, em terceiro lugar, a culpabilidade (como identificador e delimitador da

responsabilidade individual e subjetiva), nesse contexto, assegura-se que ninguém respondera por
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um resultado plenamente imprevisivel, se ndo houver agido, ao menos, com dolo ou culpa
(BITENCOURT, 2017).

Portanto, concisamente, a culpabilidade se expressa por meio da censurabilidade ou
reprovabilidade social. Sendo assim, é possivel compreender que a culpabilidade nada mais é que a
possibilidade de atribuir pena ao sujeito que, sendo imputdvel, ou seja, estando incutido de
potencial capacidade de compreender o carater ilicito de determinada conduta, e nas condi¢fes em
que se encontrava, era razoavel exigir que este agisse em conformidade com a lei, e ndo o faz.
Diante dessas circunstancias, verifica-se que esse sujeito podera ser responsabilizado penalmente.

O Codigo Penal brasileiro adota a teoria limitada da culpabilidade, segundo a qual sdo
elementos desse instituto a imputabilidade, a potencial consciéncia da ilicitude e a exigibilidade de
conduta diversa (CAPEZ, 2014).

Cunha (2015, p. 277) exemplifica que “a imputabilidade ¢ capacidade de imputacdo, ou seja,
possibilidade de se atribuir a alguém a responsabilidade pela pratica de uma infragdo penal”.

Outro ensinamento de Bitencourt (2017) declara que a imputabilidade é a aptiddo para ser
culpavel.

De acordo com a defini¢do de Capez (2014, p.332), a imputabilidade “¢ a capacidade de
entender o carater ilicito do fato e de determinar-se de acordo com esse entendimento”. Este
conceito esta expresso no artigo 26 do Codigo Penal, que define a imputabilidade por excluséo, ao

estabelecer as causas que a afastam, determinando, assim, a inimputabilidade.

Art. 26 - E isento de pena o agente que, por doenca mental ou desenvolvimento mental
incompleto ou retardado, era, ao tempo da acdo ou da omissdo, inteiramente incapaz de
entender o cardter ilicito do fato ou de determinar-se de acordo com esse entendimento.
Reducéo de pena

Paragrafo Unico - A pena pode ser reduzida de um a dois tercos, se 0 agente, em virtude de
perturbacdo de salde mental ou por desenvolvimento mental incompleto ou retardado nao
era inteiramente capaz de entender o caréter ilicito do fato ou de determinar-se de acordo
com esse entendimento (BRASIL, 1984).

Portanto, o individuo deve apresentar condigdes fisicas, psicolégicas, morais e mentais de
perceber que estd realizando um ilicito penal; além do mais, deve ter total controle sobre sua
vontade.

Tambem exemplifica o autor supracitado que a imputabilidade apresenta um aspecto

intelectivo, consistente na capacidade de entendimento, e outro volitivo, que é a capacidade de

6° Simposio de Sustentabilidade e Contemporaneidade nas Ciéncias Sociais — 2018 9
ISSN 2318-0633



4

(e

6° SIMPOSIO A1

SUSTENTABILIDADE 26 A 28 DE JUNHO DE 2018

controlar a propria vontade. Na auséncia de algum desses elementos, o0 agente ndo seré considerado
responsavel pelos seus atos.

A regra é a de que todo agente € imputavel, a ndo ser que ocorra causa excludente da
imputabilidade, denominada “causa dirimente”, a qual € de suma importancia para a constatacdo da
capacidade penal.

A redacdo do artigo 26 do Cddigo Penal evidencia que o conceito de ndo imputabilidade ndo é

meramente bioldgico, mas sim biopsicologico (BITENCOURT, 2017).

Sob a perspectiva biopsicolégica, considera-se inimputavel aquele que, em razdo de sua
condigdo mental (por doenga mental ou desenvolvimento mental incompleto ou retardado),
era, ao tempo da conduta, inteiramente incapaz de entender o caréter ilicito do fato ou de
determinar-se de acordo com esse entendimento (CUNHA, 2015, p. 278).

Por sua vez, Bitencourt (2017) afirma que o método biopsicoldgico exclui a responsabilidade
do agente em razdo de enfermidade ou retardamento mental, se, no momento da agéo, era incapaz
de entendimento ético-juridico e autodeterminacéo.

Acrescenta-se também o posicionamento de Capez (2014) a respeito do assunto, segundo o
qual sera inimputavel aquele que, em razdo de uma causa prevista em lei, atue no momento da
pratica do delito, sem aptiddo de assimilar o carater criminoso do fato ou de portar-se conforme esse
entendimento.

Certamente, a simples doenga ou o desenvolvimento mental incompleto ou retardado, que,
por seus sintomas, ndo atingem a capacidade de percepcdo do autor, ndo servem para O
reconhecimento da inimputabilidade penal do agente.

Dessa forma, verifica-se a necessidade da presenca de alguns requisitos para essa constatagéo.
S&o eles, a existéncia de alguma das causas previstas em lei (doenca mental ou desenvolvimento
mental incompleto ou retardado), a atuacdo ao tempo da acdo ou omissdo delituosa e,
consequentemente, a perda total da capacidade de entender ou de querer. Portanto, havera a
inimputabilidade somente na presenca dos trés requisitos mencionados, salvo no que tange aos
menores de 18 anos, que sdo regidos pelo sistema biologico, ao qual somente interessa saber se o
agente é portador de alguma doenca mental ou desenvolvimento mental incompleto ou retardado
(CAPEZ, 2014).
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Cumpre, ainda, frisar que o Direito Penal brasileiro adota, o sistema biopsicoldgico e, como
excecdo a regra, o sistema puramente bioldgico, para a hipotese do menor de dezoito anos (arts. 228
da CF e 27 do CP) (BITENCOURT, 2017).

Em sintese, sdo causas que excluem a imputabilidade: a doenca mental, o desenvolvimento
mental incompleto e o desenvolvimento mental retardado, e a embriaguez proveniente de caso
fortuito ou forga maior.

No presente estudo, cujo objetivo é analisar a psicopatia no contexto da imputacédo penal, o
conceito de doenca mental merece destaque. Nesse sentido, ela é delineada como perturbacéo
mental ou psiquica de qualquer ordem, que afeta ou elimina a capacidade de entender o caréter
criminoso do fato ou, no caso de haver esse entendimento, 0 comprometimento esta em comandar a
vontade (CAPEZ, 2014).

Como afirmado anteriormente, na auséncia de alguma dessas capacidades, no momento da
acdo, o individuo sera considerado absolutamente incapaz, nos termos do caput do art. 26 do CP.

Assevera-se ainda que nao € atribuicdo do legislador penal nem do juiz da acdo penal resolver
as questdes médicas e técnicas concernentes a Psiquiatria, para definir uma enfermidade mental.
Sua funcdo estd na valoracdo dos efeitos que determinado estado mental pode ter sobre os
elementos que compdem a capacidade para ser culpavel no &mbito penal (BITENCOURT, 2017).

Ademais, como caracteriza Bitencourt (2017, p.493), “entre a imputabilidade e a
inimputabilidade existem determinadas gradacdes, por vezes insensiveis, que exercem, no entanto,
influéncia decisiva na capacidade de entender e autodeterminar-se do individuo”. Tais gradacdes
ndo excluem a culpabilidade, mas apenas a diminuem. Em sua mencdo, sdo utilizadas expressdes
como “imputabilidade diminuida” ou “semi-imputabilidade”.

A semi-imputabilidade pode ser definida como a perda de parte da capacidade de
entendimento e autodeterminacdo, em razdo de alguma das causas previstas em lei. De fato, na
opinido de Capez (2014), atinge os individuos em que as perturbacdes psiquicas diminuem o poder

de autodeterminagéo, enfraquecendo a resisténcia interior em relagdo a pratica do crime.

Situam-se nessa faixa intermediaria os chamados fronteiricos, que apresentam situacdes
atenuadas ou residuais de psicoses, de oligofrenias e, particularmente, grande parte das
chamadas personalidades psicopaticas ou mesmo transtornos mentais transitorios. Esses
estados afetam a satide mental do individuo sem, contudo, exclui-la (BITENCOURT, 2017,
p. 493).
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Ao abordar a questdo em discussdo, 0 autor supracitado acrescenta que, nas hipoteses de
semi-imputabilidade, em que o Cddigo Penal oferece reducdao de pena, “o agente ndo possui a
‘plena capacidade’ de entender a ilicitude do fato ou de determinar-se de acordo com esse
entendimento” (BITENCOURT, 2017, p. 493 ¢ 494).

No tocante as consequéncias juridico-penais, constatada a inimputabilidade, impde-se a
absolvicdo do agente, passando-se a aplicar as medidas de seguranga, ao passo que, diante da
hipétese de semi-imputabilidade, € obrigatoria, no caso de condenacdo, a aplicacdo da pena
reduzida, somente em um segundo momento, visto que, se comprovadamente necessario, sera
substituida por medida de seguranca (BITENCOURT, 2017).

A vista disso, “a escolha por medida de seguranga somente podera ser feita se o laudo de
insanidade mental indica-la como recomendavel, ndo sendo arbitraria essa op¢ao”. (CAPEZ, 2014,
p. 347).

A medida de seguranca, diversamente da pena, tem finalidade essencialmente preventiva
(prevencao especial), ou seja, tem 0 escopo de evitar que o agente que representa periculosidade
volte a delinquir. Inclina-se para o futuro e ndo para o passado, como faz a pena. Visa atender a
seguranca social e, precipuamente, ao interesse da obtencdo da cura daquele a quem é imposta, ou a
perspectiva de um tratamento que atenue os efeitos da doenca ou perturbacdo mental (CUNHA,
2015).

Segundo Capez (2014), tal sancdo penal objetiva tratar o inimputavel e o semi-imputéavel que
comprovaram, pela pratica delitiva, potencialidade para novas acdes danosas.

As penas tém carater retributivo-preventivo, e o fundamento da sua aplicacdo é a
culpabilidade, ao passo que as medidas de seguranca tém natureza eminentemente preventiva, e
fundamentam-se unicamente na periculosidade (BITENCOURT, 2017).

O Cddigo Penal brasileiro adotou o sistema vicariante, sendo impossivel a aplicacdo
cumulativa de pena e medida de seguranca. Dessa forma, aos imputaveis aplica-se a pena, aos
inimputaveis, medida de seguranca, e aos semi-imputaveis, uma ou outra.

O que determina a resposta penal cabivel ao infrator sdo as circunstancias pessoais, de sorte
que, se a sua condicdo exprimir a imprescindibilidade de tratamento, cumprird medida de
seguranca; entretanto, se, contrariamente, essa condicdo ndo se evidenciar no caso concreto,
cumprira a pena correspondente ao delito praticado, com a reducdo prevista no art. 26, paragrafo
nico, do Caodigo Penal (BITENCOURT, 2017).
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Portanto, o semi-imputavel tem duas alternativas, quais sejam, a reducdo obrigatdria da pena
aplicada ou a substituicdo da pena privativa de liberdade por medida de seguranca.

Ha dois tipos de medida de seguranca, a detentiva (art. 96, I, CP), que corresponde a
internacdo em hospital de custodia e tratamento psiquiatrico, e a restritiva (art. 96, Il, CP), que
consiste no tratamento ambulatorial (CUNHA, 2015).

Como caracteriza Bitencourt (2017), a internagdo tera de acontecer em hospital de custddia e
tratamento ou, a sua auséncia, em outro estabelecimento adequado, nos termos do art. 96 do CP. Por
sua vez, o tratamento ambulatorial, igualmente, deverd ocorrer em hospital de custddia e
tratamento; porém, na sua caréncia, ocorrera em outro local com dependéncia médica adequada,
conforme o art. 101 da LEP.

Hospital de custodia e tratamento psiquiatrico é a expressdo utilizada para definir o
manicomio judiciario, que, no Rio Grande do Sul, por exemplo, é chamado de Instituto Psiquiatrico
Forense. Entretanto, apesar da boa intencdo do legislador, nenhum Estado brasileiro investiu na
construcdo dos novos estabelecimentos. Além do mais, a lei ndo diz o que seria um estabelecimento
adequado, apenas menciona que o internado tem direito de ser recolhido a estabelecimento dotado
de caracteristicas hospitalares para o tratamento (BITENCOURT, 2017).

Nos termos do artigo 97, caput, do Codigo Penal, aplica-se a medida detentiva aos crimes
punidos com pena de reclusdo. Por outro lado, a medida de seguranga restritiva sera aplicada na
hipdtese do crime punido com detencdo, exceto se o grau de periculosidade do agente indicar a
necessidade de internacdo. (CUNHA, 2015).

Dessa forma, percebe-se que “ndo é a inimputabilidade ou a semi-imputabilidade que
determinaré a aplicacdo de uma ou de outra medida de seguranga, mas a natureza da pena privativa
de liberdade aplicavel [...]” (BITENCOURT, 2017, p. 895).

Nos moldes do art. 97 “Se o agente for inimputavel, o juiz determinara sua internagdo (art.
26). Se, todavia, o fato previsto como crime for punivel com detencdo, podera o juiz submeté-lo a
tratamento ambulatorial” (Redagao dada pela Lei n® 7.209, de 11.7.1984).

A duracdo da internacdo ou do tratamento ambulatorial é indeterminada, perdurando enquanto
ndo for reconhecida, por intermédio de pericia médica, a supressdo de periculosidade. O prazo
minimo tera que ser de 1 (um) a 3 (trés) anos, proporcionalmente a gravidade do desequilibrio
mental do sentenciado (art. 97, 81°, CP) (CUNHA, 2015).
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Considerando que a medida de seguranca tem propdésito curativo e terapéutico, o legislador
patrio estipulou somente o prazo minimo de duracdo, perdurando a sancdo até a cessdo da
periculosidade, atribuindo a essa especie de resposta penal, o carater de perpetuidade, proibido pela
Carta Magna.

Em outras palavras, a legislacdo ndo especifica 0 prazo méximo de duragdo, que é por tempo
indeterminado (enquanto ndo cessar a periculosidade), e o prazo minimo fixado, representa apenas
um marco para a efetuacdo do primeiro exame de verificacdo de cessacdo da periculosidade, o qual,
em regra, repete-se indefinidamente (BITENCOURT, 2017).

Contudo, essa op¢do legislativa tem sofrido criticas, na medida em que é crescente o0 nimero
de doutrinadores e jurisconsultos que argumentam que a indeterminacdo do prazo de duragdo da
referida medida ndo tem compatibilidade com a Constituicdo Federal, a qual proibe san¢do de
carater perpétuo (art. 5°, XLVII, “b”, CF/88) (CUNHA, 2015).

Pena e medida de seguranca ndo se distinguem ontologicamente. Em raz&o disso, € possivel
afirmar que tal previsdo ndo foi recepcionada pelo atual texto constitucional, uma vez que a
Constituicdo de 1988 consagra, como uma de suas clausulas pétreas, a proibicdo de prisdo perpétua
(BITENCOURT, 2017).

Em resposta a essa problemética, uma primeira corrente sugere que o tempo de cumprimento
da medida de seguranca ndo ultrapasse o limite de 30 anos, que é o lapso temporal permitido de
privacdo da liberdade do infrator (art. 75 do CP). Para outra, o tempo de cumprimento ndo deve
suplantar o limite maximo da pena cominada ao fato previsto como crime praticado pelo
inimputavel (CUNHA, 2015).

Do mesmo modo, Bitencourt (2017) afirma que, atualmente, comeca-se a sustentar que a
medida de seguranca ndao pode ultrapassar o limite maximo da pena cominada ao delito, pois esse
seria o limite da intervencdo estatal na liberdade do individuo, seja a titulo de pena ou a titulo de
medida. Apesar de ndo existir previsdo expressa no Codigo Penal, tal posicionamento estd em
conformidade com a proibicdo constitucional do uso da prisdo perpétua. Assim, superado o lapso
temporal correspondente a pena cominada & infracdo imputada, o individuo deixa de ser objeto do
sistema penal. No entanto, se ainda apresentar sintomas de enfermidade mental, cabera a salude
publica realizar o tratamento em hospitais da rede publica, como ocorreria com qualquer outro
cidadao “normal” (BITENCOURT, 2017).
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Nos moldes do art. 171 da Lei de Execucdo Penal, a medida de seguranca sO poderéa ser
executada apds o transito em julgado da sentenca. Para inicia-la, é indispensavel a expedicdo de
guia de internamento ou de tratamento ambulatorial (art. 173 da LEP).

Para aplicar a sancdo apropriada, é de suma importancia contemplar a conduta em que o
agente esta inserido e, consequentemente, o seu grau de lesividade. No que se refere a punibilidade
dos individuos acometidos por psicopatologias, em busca do tratamento juridico mais adequado, a
psiquiatria, uniformemente, vem desenvolvendo a tese de que o psicopata possui consciéncia dos
seus atos. Essa teoria aproxima-se do Direito em matéria de culpabilidade, com o fim de imputar o

individuo de acordo com o seu discernimento a respeito da respectiva conduta.

2.3 PSICOPATIA E O TRATAMENTO JURIDICO BRASILEIRO

Psicopata ¢ um individuo clinicamente perverso, que possui distdrbios mentais graves, que
afetam sua forma de interacdo social. Em sintese, é capaz de cometer atrocidades sem sentir
remorso ou temer punicdes. Por certo, uma série de caracteristicas comportamentais peculiares 0s

torna nocivos ao hem-estar social.

Os psicopatas, em geral, sdo individuos frios, calculistas, inescrupulosos, dissimulados,
mentirosos, sedutores, e que visam apenas o proprio beneficio. Sdo incapazes de estabelecer
vinculos afetivos ou de se colocarem no lugar do outro. S&o desprovidos de culpa ou
remorso e, muitas vezes, revelam-se agressivos e violentos. Em maior ou menor nivel de
gravidade, e com formas diferentes de manifestar os seus atos transgressores, 0s psicopatas
sdo verdadeiros predadores sociais, em cujas veias e artérias corre um sangue gélido
(SILVA, 2014, p 26)

A psicopatia apresenta varios niveis de gravidade: leve, moderado e grave. O psicopata de
grau moderado a grave é aquele que pode chegar a ser assassino em série — o individuo que
assassina trés ou mais pessoas, geralmente segundo um padréo caracteristico, um modo proprio de
atuar. Diferentemente, os psicopatas de grau mais leve sdo dificilmente identificados, e se envolvem
em crimes como estelionato ou fraude, lesando poucas pessoas (LABATE, 2018).

Para parecer uma pessoa “normal” e misturar-Se aos outros seres humanos, 0 psicopata,

especialmente nos casos mais graves, como o serial killer, desenvolve uma personalidade para
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contato, dissociada do seu comportamento violento e criminoso, a qual permite que ele viva em
sociedade, de modo que sem ela, seria preso instantaneamente (CASOY, 2002).

De acordo com Casoy (2002), o controle comportamental demonstra que 0 criminoso
reconhece que seu comportamento ndo é admitido pela sociedade. E por esta razdo que a maior
parte deles é considerada capaz de distinguir entre o certo e o errado.

Psicopatas ndo sabem sentir compaix&o por outras pessoas, e nem se relacionar com elas. Eles
aprendem a imitar as pessoas ‘“normais”. Trata-se de um ato manipulativo, que aprenderam por
observacao e que os ajuda a trazer sua vitima para dentro da armadilha. Geralmente, sdo 6timos
atores e ttm uma aparéncia absolutamente normal (CASOY, 2002).

Quando capturados, assumem uma mascara de insanidade, alegando multiplas personalidades,
esquizofrenia, ou qualquer coisa que os exima de responsabilidades (CASQY, 2002). Demonstram,
assim, a sua capacidade de compreenséo do ilicito e, por consequéncia, a sua periculosidade.

Ao contrario do que muitos acreditam, insanidade ndo é uma definicdo de salde mental.
Refere-se a habilidade do ser humano em compreender se suas acdes sdo certas ou erradas no
momento em que elas estdo acontecendo (CASOY, 2002).

Ainda de acordo com o entendimento da especialista supracitada, 0 comportamento humano é
influenciado por causas bioldgicas, psicoldgicas e sociais.

Estudos demonstraram que o distarbio, especialmente nos casos mais graves, como 0
assassino em série, estd associado a mistura de trés principais fatores: disfuncbes
cerebrais/bioldgicas ou traumas neuroldgicos, predisposi¢do genética e traumas na infancia.

Nesse sentido, Casoy (2002) argumenta que os lagcos familiares na infancia do ser humano
servem de base para todas as suas outras relagfes. Ademais, 0s pais devem preocupar-se em
constitui-los profundamente entre os primeiros meses de vida da crianca, pois a falta desses lagos é
considerada o grande fator do desenvolvimento da psicopatia.

Observa-se que € caracteristica comum, entre muitos psicopatas, sofrer abusos na infancia.
Esses abusos foram sexuais, fisicos, emocionais ou relacionados a negligéncia ou ao abandono.
(CASOY, 2002).

Dessa forma, percebe-se que, além dos fatores bioldgicos, 0 meio social e os fatores culturais
também influenciam fortemente na modulacdo desse quadro, ora favorecendo, ora inibindo o seu
desenvolvimento, podendo manifestar-se desde uma leve alteracdo do senso ético até o

comportamento perverso com requintes de crueldade (SILVA, 2014).
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Tradicionalmente, o comportamento psicopata € consequéncia de fatores familiares ou
socioldgicos. Entretanto, alguns pesquisadores encontraram diferencas cerebrais entre psicopatas e
pessoas normais, que ndo podem ser descartadas.

O Dr. Robert Hare realizou um estudo a partir da andlise da reacdo das ondas cerebrais
monitoradas de psicopatas a linguagem verbal. Ponderando as alteracGes que ocorriam em seu
cerebro quando ouviam determinadas palavras, como céncer, morte, e cadeira. Para as pessoas
saudaveis, a atividade cerebral modifica-se rapidamente, dependendo da palavra ouvida. Ja para os
psicopatas, todas as palavras sd@o neutras, uma vez que nenhuma atividade cerebral especial foi
registrada (CASQY, 2002)

Os estudos do Dr. Adrian Raine foram os primeiros a ligar comportamento violento e
antissocial com uma anormalidade anatémica especifica no cérebro humano. A partir de suas
pesquisas cientificas, constatou-se que individuos que sdo antissociais, impulsivos, sem remorso e
que cometem crimes violentos tém, em média, 11% menos matéria cinzenta no cortex pré-frontal do
que o normal. Contudo, a presenca de reduzida massa cinzenta apenas aumenta a probabilidade de
ser um individuo violento, na medida em que seria a combinacdo entre os fatores biologicos e
sociais que “criaria” um criminoso (CASOY, 2002).

De acordo com muitos pesquisadores, defeitos cerebrais e lesdes tém tido importante ligacéo
com o comportamento violento. Quando o hipotalamo, o lobo temporal e/ou o cérebro limbico
sofrem danos, a consequéncia pode ser comportamentos altamente agressivos por parte do
individuo (CASQY, 2002).

Desse modo, ha casos de pessoas que se tornaram psicopatas devido a acidentes cerebrais. O
operario de mineracdo americano, Phineas Gage, € um exemplo. Ele sofreu uma lesdo no lobo
frontal por uma barra de ferro, que atravessou sua cabeca. Gage sobreviveu, porém restaram
sequelas em seu cérebro, mudando sua personalidade (LABATE, 2018).

Segundo Silva (2014), os atos criminosos dos psicopatas ndo provém de uma mente
adoecida, mas sim de um raciocinio frio e calculista combinado com uma total incapacidade de
tratar as outras pessoas como seres humanos pensantes e com sentimentos.

Dessa forma, vale esclarecer que a psicopatia ndo se encaixa como uma doenga mental, uma
vez que os psicopatas compreendem a realidade, embora por vezes ndo consigam sobrepor a razao a

emocdo (COSTA, 2008). A pessoa acometida pela personalidade psicopatica se mantem normal,
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porém tem suas emocdes afetadas e, por consequéncia, a formacdo do seu carater também sera
prejudicada.

Trata-se, portanto, de um transtorno de personalidade, mais precisamente um transtorno de
personalidade antissocial (LABATE, 2018).

O diagndstico de psicopatia € realizado mediante entrevistas semiestruturadas, por meio de
examinadores capacitados e experientes, com o fim de analisar a personalidade e verificar se
existem tracos que indicam a incidéncia do transtorno. N&o é tarefa simples, e requer muita cautela
e dominio técnico sobre o assunto por parte do examinador (MASI, 2018).

Quando efetivamente constatada a psicopatia, esse individuo teria imputabilidade para fins
penais? Como ja mencionado, a imputabilidade requer o reconhecimento da ilicitude do fato e a
capacidade de autodeterminacdo. Entretanto, na Psiquiatria, ha o entendimento majoritario que
considera o individuo psicopata incapaz de controlar a sua vontade, o que nos permite concluir que
ndo poderia ser considerado imputavel.

Ana Beatriz Silva também menciona, em sua obra, o psicologo canadense Robert Hare, uma
das maiores autoridades sobre o assunto. Segundo Hare os psicopatas tem conhecimento de seus

atos:

Os psicopatas tém total ciéncia dos seus atos (a parte cognitiva ou racional é perfeita), ou
seja, sabem perfeitamente que estdo infringindo regras sociais e por que estdo agindo dessa
maneira. A deficiéncia deles (e é ai que mora o perigo) estd no campo dos afetos e das
emoc0es. Assim, para eles, tanto faz ferir, maltratar ou até matar alguém que atravesse o
seu caminho ou 0s seus interesses, mesmo que esse alguém faca parte de seu convivio
intimo. Esses comportamentos despreziveis sdo resultados de uma escolha exercida de
forma livre e sem nenhuma culpa (2014, p. 30).

Em outras palavras, nos casos de psicopatia, 0 entendimento do carater ilicito da conduta nao
tem comprometimento; o que pode estar parcialmente comprometida € a capacidade de
determinacéo, resultando, assim, em uma situacdo de semi-imputabilidade.

Como dito anteriormente, na legislacdo brasileira, diante da hipdtese de semi-imputabilidade,
existem duas possibilidades: a redugdo obrigatéria da pena aplicada ou a substituicdo da pena
privativa de liberdade por medida de seguranca.

Via de regra, portanto, esta na esfera de discricionariedade do juiz, embasado em um laudo
forense, decidir por encaminhar o réu acometido pelo referido transtorno a prisao, na qual cumprira
sua pena como qualquer outro criminoso, ou a uma instituicdo como os Institutos Psiquiatricos

Forenses (IPF), onde serd submetido a uma medida de seguranga (MASI, 2018).
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Masi (2018) diz que “o problema da prisdo tradicional para o psicopata € que la ele ndo recebe
qualquer tratamento, 0 que apenas intensifica as caracteristicas inerentes ao transtorno, além de
colocar a seguranca de outros presos em risco”. Cumpre mencionar, ainda, que estes devem ser
afastados do preso comum, pois impedem a sua reabilitacdo (MORANA, 2017).

Além do mais, “quando da progressdo de regime, em razdo dos ditames legais, ndo ha
qualquer garantia de que o individuo ndo voltara a delinquir” (MASI, 2018).

Por outro lado, a medida de seguranca para realizar especial tratamento curativo € bastante
polémica, devido a grande dificuldade de se tratar de forma eficaz os portadores desse transtorno.
“Até onde se sabe, os criminosos com TPAS sdo aparentemente imunes a terapias, tratamentos,
analises” (MASI, 2018).

Desta feita, por ndo ser considerada doenca, ndo ha cura, porém, “muitos acreditam que a
medicacdo regular tem o conddo de limitar a mente do psicopata, inibindo-a de executar crimes”
(LABATE, 2018).

A medida de seguranca ora exposta ndo possui tempo determinado, podendo ser revogada tao
logo sanada a enfermidade. Entretanto, o individuo psicopata pode enganar, dissimular e aparentar
ser totalmente sdo e plenamente capaz, de modo a fraudar o sistema e manter-se impune,
representando um risco para a sociedade e os valores que o Direito Penal visa proteger.

Nesse contexto, observa-se que a psicopatia representa um verdadeiro desafio para a
Psiquiatria Forense, ndo tanto pela dificuldade em identifica-la, mas sim para auxiliar a Justica
sobre o lugar mais adequado para esses pacientes e como tratd-los (manicémios judiciarios,
penitencidrias ou outros estabelecimentos) (MASI, 2018).

De fato, a forma como os psicopatas lidam com as préprias emoc6es diverge dos individuos
considerados normais e, em razao disso, € possivel verificar que estes merecem ser individualizados
em seus crimes.

Atualmente, ndo ha tratamento definitivo para a psicopatia. Por conseguinte, a “politica de
enfrentamento da situacdo deve ter em conta a incapacidade de reinsercao social dessas pessoas € a
impossibilidade de estabelecer um tempo determinado para o tratamento médico psiquiatrico”
(MASI, 2018).

Encontrar sancOes eficazes para 0s crimes, levando em consideragdo apenas a conduta

delituosa, significa assumir o risco de, posteriormente, por em liberdade um individuo com alta
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probabilidade de reincidéncia criminal, sujeitando a sociedade a um perigo evitavel, observando a
individualidade dos psicopatas e, consequentemente, atribuindo a eles uma atencdo especial.

3 CONSIDERACOES FINAIS

Os criminosos com tragos psicopéticos apresentam alta nocividade social, razdo pela qual
necessitam de atencdo especial, de uma politica criminal especifica e, devido a elevada
probabilidade de reincidéncia criminal, de monitoramento permanente (MASI, 2018).

A solucdo para o problema ndo esta na aplicagdo de medida de seguranca, tampouco na pena
de prisdo, uma vez que nenhuma das duas trata das especificidades do transtorno. As discussoes
académicas ndo devem ser encerradas até que seja encontrado um meio-termo entre a medida de
seguranca e a pena de prisao.

Verifica-se que o conceito de psicopatia ndo se enquadra no critério definido no art. 26 do
Codigo Penal, uma vez que ndo se trata de doenca, e nem desenvolvimento mental incompleto;
trata-se de um transtorno de personalidade. Dessa forma, no que tange a punibilidade do psicopata
criminoso, percebe-se que tanto a prisdo quanto a medida de seguranca sempre serdo ineficazes.
Contudo, vale salientar que o Direito Penal ndo tem o objetivo de curar as pessoas, nem mesmo
eliminar a criminalidade. A funcdo desse instituto é a protecéo de bens juridicos.

A Psiquiatria Forense, aliada do Direito Penal, é pouco utilizada pelo Ordenamento patrio, se
comparado com estudos realizados no exterior, o que demonstra que o Brasil precisa muito evoluir
nessa questdo, para aproveitar melhor os recursos que essa ciéncia tem para oferecer.

Dessa forma, é necessario investir na capacitacdo e qualificacdo dos profissionais dessas
areas, para garantir aos individuos psicopaticos, um tratamento especifico e adequado. Priorizando a
seguranca da coletividade, bem como, a protecdo dos bens juridicos relevantes e penalmente
tutelados pelo Direito Penal.

Percebe-se que os psicopatas ndo podem ser tratados como criminosos plenamente capazes,
tampouco como totalmente incapazes. Verifica-se, portanto, um impasse. A problematica em tela
devera permanecer em discussdo, até que seja encontrado o tratamento juridico adequado para esses
individuos. Ndo restam duvidas de que a situacdo é complexa e ha uma lacuna com relagdo a
punicdo mais adequada. O problema n&o é simples, e a Medicina, a Psicologia e as areas do Direito

possuem muito trabalho e estudo para sanar essa lacuna.
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